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DOTAZNIK RODICOVSKEHO PRIJETi A ODMITNUTI/KONTROLY

Recenze metody

AUTOR RECENZE: LENKA LACINOVA!

Ucel: Méri miru rodicovského prijeti a odmitnuti/kontroly vnimanou a
hodnocenou ditétem a/nebo sebeposuzovanou jeho rodici.

Populace: Déti ve véku 9-15 let a rodice, popf. jiné pecujici osoby
(nevlastni/adoptivni rodice, prarodice, péstouni apod.)

Rok vydani: 1978 (vydani ptivodniho testu); 2004 (vydani soucasné revize); 2013
(vydani adaptace pro lokalni uzivani).

Zkratka metody: PARQ/Control

Skaly: Obé varianty (pro déti i rodice) se skladaji z 5 skal:

1) citova vrelost/projevy lasky (20 polozek); (2) hostilita/agrese (15
polozek); (3) lhostejnost/zanedbavani (15 polozek); (4)
nediferencované odmitani (10 poloZek); (5) kontrola (13 poloZek).

Administrace: individualni, tuZka-papir

Formy: 8 forem dotazniku (varianty jsou rodoveé odlisné, vypovida dité o obou
rodicich, rodice o svém chovani k ditéti)

Cas administrace: 15-20 minut

Autor: Ronald P. Rohner

Autori ceské verze: Veronika Fajmonovs, Jan Sirti¢ek

Vydavatel: NUV

Popis testu:

Dotaznik rodicovského prijeti a odmitnuti/kontroly (Parental Acceptance-
Rejection/Control Questionnaire, PARQ/Control) je metoda, kterA méri miru
rodicovského prijeti a odmitnuti/kontroly vnimanou a hodnocenou ditétem a/nebo
sebeposuzovanou jeho rodici. Dotaznik je tvoren péti Skalami. Prvni Ctyfi méri
rodicovské prijeti a odmitnuti, které predstavuje bipolarni dimenzi, kde jeden pol
kontinua odpovida rodiCovskému prijeti a druhy odmitnuti, pata pak rodicovskou
kontrolu. Rodicovské odmitnuti je méfeno mirou pritomnosti ¢tyf rtznych forem
vnimaného rodicovského chovani - chladu/nedostatku projevt lasky (opaku vrelosti
aprojevi lasky) hostility/agrese, lhostejnosti/zanedbavani a ,nediferencovaného
odmitnuti“, které je vymezeno jako vnimani rodi¢i jako odmitavych bez zjevnych
projevi chladu, agrese nebo zanedbavani v jejich chovani. Posledni dimenzi je mira
rodicovské kontroly, vymezovana jako vnimané pozadavky a restrikce uZivané rodici
k regulaci chovani ditéte a také diislednost, s jakou na téchto pravidlech trvaji. Verze
dotazniku pro rodice zjistuje, jakym zpiisobem rodice hodnoti své chovani vii¢i détem;

1 Katedra psychologie, Fakulta socialnich studii MU, JoStova 10, 602 00 Brno
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détska verze se sestava z rady tvrzeni popisujicich zptisob, jakym se k nim mohou chovat
jejich rodice (popf. jini primarni peCovatelé). Existuje 8 forem dotazniku (varianty jsou
rodové odlisné, vypovida dité o obou rodicich, rodie o svém chovani k ditéti). VétSina
poloZek vyjadruje spisSe zplisob chovani rodi¢ii nez jejich postoje.

Tento dotaznik byl zkonstruovan na zakladé teorie rodicovského prijeti a odmitnuti
(Parental Acceptance-Rejection Theory, PARTheory), podpotrené vysledky nékolik
desetileti provadénych empirickych studii v celosvétovém kontextu. Tyto studie svymi
vysledky dokladaji opravnénost tvrzeni, Ze rodicovska laska je nezbytnym zakladem pro
zdravy socialni a emocionalni vyvoj déti. Nedostatecné naplnovani ¢i frustrace détské
potieby pozitivniho prijeti svymi rodici ¢i jinymi primarnimi pecovateli se poji s fadou
ukazatelli maladaptace na strané ditéte. Tato souvislost je potvrzovana i ve vyvojové
perspektivé, nezanedbatelnou ¢ast variability psychické adaptace v dospélosti lze totiZ
vysvétlit subjektivnim hodnocenim miry rodicovského prijeti ¢i odmitani, jak je dospéli
zazivali ve svém détstvi. Dotaznik lze pouzivat napf. v oblasti vychovného poradenstvi,
rodinné terapie a samozrejmé také psychologického vyzkumu.

Vyvoj metody a kvalita testovych materialii:

Co se tyka predstaveni teoretickych vychodisek, je mozno Kkonstatovat, Ze se jedna
o kvalitni dvod do teorie rodiCovského prijeti a odmitnuti a prehled dosavadnich
zjisténi, ktera byla na zakladé této teorie prostfednictvim empirickych studii ziskana.
Dlikladné jsou popsany zakladni teze a jejich vztah ke konstruktim, které jsou
dotaznikem zachycovany. Nechybi souvislosti a reflexe prekryvi s jinymi teoriemi, které
vysvétluji mechanismus a dopady kvality vztahli mezi rodici a jejich détmi (napf. teorie
citové vazby). U nékterych pouzitych termint by se dalo uvazovat o jejich nahradeé za jiz
cesky zauzivany ekvivalent (coping - zvladani). Za vyraznou prednost manudlu lze
povazovat Glosar Kklicovych pojml Teorie rodicovského prijeti a odmitnuti, ktery
usnadiiuje s touto teorii dosud neobezndmenému uZivateli rychleji proniknout
k pochopeni jejich zakladnich principi v kontextu dalSich teoretickych koncepci
vénujicich se charakteru vztahd mezi rodic¢i a jejich détmi a jejich roli v utvareni
osobnosti. Zakladni principy rodicovstvi odvozené z této teorie jsou prehledné
prezentovany v tabulce a mohou uZitecné poslouzit zejména v poradenském kontextu
jako vychozi voditka pro uvaZovani nad jednotlivymi poradenskymi pripady.

Popis metody a nasledné informace o zplsobu administrace a vyhodnocovani jsou
vyCerpavajici, prehledné a srozumitelné. Sekci interpretace by obohatilo uvedeni
modelovych kazuistik, nicméné je moZno hodnotit ji jako pro uZiti zcela dostacujici.

Technické parametry:

Validita. Obsahova validita nastroje je podporena rozsahlym a da se rici impozantnim
mnozstvim empirickych studii, které jsou adekvatné, piehledné a vycCerpavajicim
zplisobem prezentovany v teoretickém tvodu manudlu. Nevyhodu absence diikladného
ovéreni obsahové validity v ceském prostredi kompenzuje odkaz na studie, které byly
provedeny za ucelem adekvatnosti danych konstruktd v fadé rozdilnych kultur a zemi.
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Podobné je tomu u validity kriteridlni. Tato skuteCnost je autory Ceské verze
reflektovana, nabizi se prostor pro doplnéni tohoto aspektu prostfednictvim dalSich
studii, které by mohly vyuzit pro détskou percepci napt. Family system test (Ceskou
verzi pripravila I. Sobotkova) nebo v ¢eském prostredi ,klasickou“ dotaznikovou metodu
J. Capa Dotaznik zptisobu vychovy v rodiné, jejiz modifikace i pro vypovéd rodi¢t byla
vyzkumné v minulosti vyuzita. Prostrednictvim korela¢ni analyzy byla ovérena
dimenzionalni validita, jejiZ vysledky jsou v teoreticky ocekavanych smérech a sile.

V Ceské standardizaci je nejen prezentovan piehled intervall spolehlivosti pro vzorek
rodi¢li a déti, ale je jasnym a srozumitelnym zplisobem okomentovan pro uZivatele
nastroje (je uveden konkrétni priklad). Obsahuje také dle mého nazoru velmi dilezité
upozornéni na vyznam intervali spolehlivosti pii interpretaci rozdili vysledki na
jednotlivych skalach jak pro déti, tak rodice.

Reliabilita. Reliabilita je dokumentovana jako vnitini konzistence $kal, udaje o reliabilité
v Case nebyly v ramci standardizace ziskany. Mira vnitini konzistence je u vzorku déti
dostatecna u vSech skal (a=0,80) s vyjimkou S$kal nediferencovaného odmitani
a kontroly ze strany matky (o > 0,70). Vnitini konzistence u rodicovské verze je u vsech
Skal mirné niZ$i neZ u verze pro détské posouzeni, na hrané se pak ocitla Skala
nediferencovaného odmitani ze strany otcti (a = 0,65).

Standardizace. Normy byly vypracovany na zakladé dat od rozsahlého vzorku 1211 déti
a jejich rodict (typicky nizsi zastoupeni 240 otcl oproti 661 matkam vsak predstavuje
jejich dostate¢né zastoupeni) z 13 kraji Ceské republiky. Samotna standardizace
probihala obvyklym zpiisobem (pouziti zpétného ptrekladu, korekce poloZek na zakladé
konzultace s autorem metody, pilotazni Setfeni na vzorku 120 déti a jejich rodici).
Popis priibéhu standardizace a vzorku je dostate¢ny, absence rozliSeni norem dle
vékovych skupin je adekvatné vysvétlena a argumentacné podloZena. Za dodatecné
doplnéni by urcité pak stalo vyssi zastoupeni déti vychovavanych otcem a nevlastni
matkou, popf. prarodi¢i. Samostatnou kapitolou by pak mohly byt déti v ndhradni

rodinné péci.

Komentar:

PARQ/Control predstavuje nastroj dobfe pouZitelny pro psychologicky vyzkum
azejména poradenskou praxi v oblasti rodinnych vztahi. Jeho silnou strankou jsou
empiricky kvalitné podloZena teoretickd vychodiska, jez byla v pribéhu nékolika
desetileti propracovana, systematizovana, revidovana velkym mnoZstvim zahrani¢nich
studii. Dal$i nepopiratelnou vyhodou je existence paralelnich forem pro déti a jejich
rodice, coZ poskytuje jak vyzkumnikiim, tak poradenskym psychologim mozZnost
pracovat s obéma zdroji informaci ziskavanych od aktért rodinnych interakci nezavisle.
Tuto skutecnost hodnotim jako velmi vyhodnou zejména pro oblast rodinné terapie,
prestoze se ve vyzkumech opakované ukazuje, Ze silnéjSim prediktorem détské
maladaptace byva spiSe nez vypoveéd rodici subjektivni hodnoceni rodinné situace
samotnym ditétem. Zaclenéni tématu rozporného/odliSného hodnoceni urcitych
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aspektii rodinného Zivota miiZe napf. zkuSeny terapeut zdrocit v dal$i terapeutické praci
s rodinnym systémem. Tyto informace mohou dobfte slouZit také v kontextu soudné-
znalecké praxe (rozvodové spory), samoziejmé za predpokladu prisného dodrZeni vSech
etickych pravidel.

Prezentované psychometrické vlastnosti ndastroje lze povaZovat za uspokojivé
a opraviiujici k pomérné Sirokému pouZiti nastroje v podminkach Ceské republiky.
Udaje o reliabilité¢ a validité ze standardiza¢ni studie jsou vzhledem k silné opore
v zahrani¢nich studiich dostacujici, nicméné by bylo jisté Zadouci dalsi ovéirovani
kriterialni validity byt pomérné univerzalniho konstruktu v tuzemskych podminkach.
Pro specifické pouziti k zjiStovani efektu terapeutické prace s rodinnym systémem by
bylo Zadouci ovéreni reliability nastroje v Case.

Prezentované normy vychazeji z dat ziskanych na rozsdhlém vzorku déti a rodict, jak
tomu vSak obvykle byva, méné zastoupeni jsou otcové. Z hlediska pouZiti u specifickych
rodinnych struktur (nevlastni a ndhradni rodice) by bylo uzitecné rozsirit idaje na tuto
v soucasnosti nezanedbatelnou ¢ast populace rodin.

Shrnuti s doporucenim k pouZzivani testu a jeho pripadnym omezenim:
Jedna se o nastroj s uspokojivymi psychometrickymi vlastnostmi, s jednoduchym
zplisobem administrace a vyhodnocovani. Interpretace vysledkii se mtize opirat o dobte
propracované teoretické zazemi, coZ lze povaZovat za jednu z nejsilnéjsich stranek
tohoto néastroje z hlediska pouzitelnosti jak ve vyzkumu, tak v psychologické praxi.
Adekvatni vyuZiti tohoto nastroje predpoklada standardni vzdélani v oboru psychologie
a vyhodou je jistd zkuSenost z prace v oblasti détského, rodinného ¢i vychovného
poradenstvi/terapie.
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Toto je lokalni iprava dokumentu pro tcely publikace v ¢asopise Testforum.
Originalni ¢esky pteklad je k dispozici na strankach EFPA
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Plivodni verzi sestavil a usporadal Dave Bartram
Doplnili a revidovali Patricia Lindley, Dave Bartram a Natalie Kennedy v dubnu 20042
Soucasnd verze 3.42: kvéten 2005
Cesky preklad: Tomas Urbanek

0Od uzivateld tohoto dokumentu a jeho obsahu zada EFPA, aby wuznali tento zdroj
prostiednictvim nasledujiciho textu:

“Kritéria pro recenzi testu podle EFPA do znacné miry vychdzi z formy a obsahu kritérii pro
recenze testii Britské psychologické spolec¢nosti (BPS) a kritérii vytvorenych Komisi pro
testové zdleZitosti (COTAN) Holandské asociace psychologti (NIP). Dave Bartram a Patricia
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pozdeéji rozsirili jejich pouZivdni pro celou BPS. Arne Evers pripravil k vyddni nizozemsky
system posuzovdni kvality testti.

EFPA je vdé¢nd BPS a NIP za svoleni pouZit jejich kritéria jako zdklad pro vytvoreni
evropského modelu. EFPA je také vdécnd Davu Bartramovi, Arnu Eversovi a Patricii Lindley
za jejich prispéni k vyvoji tohoto modelu. Veskerd intelektudlni viastnickd prdva piivodnich
kritérii podle BPS a NIP jsou naddle uzndvdna a ndleZi témto orgdniim.”

1 Tento dokument byl vytvoien z nékolika zdroj, véetné Hodnoticiho formulare pro recenzi testu pouzivaného v BPS
(NPAL a Ridici komise pro testové standardy pti BPS - Steering Committee on Test Standards), Spanélského
dotazniku pro hodnoceni psychometrickych testii (Spanélska psychologicka asociace) a Systému pro posuzovani
kvality testu (Komise pro testovani Holandské asociace psychologti). Nékteré Casti byly adaptovany se svolenim z
dokumentu: BPS Books Reviews of Level B Assessment Instruments for use in Occupational Assessment, Notes for
Reviewers: Version 3.1. December 1998: Copyright © NPAL, 1989, 1993, 1998.

2 Soucasna verze je spojenim dvou oddélenych dokumentl (Formulafe recenze a Pozndmek pro recenzenty). Obsah
byl navic uspoi-ddan a doplnén na zakladé jeho pouZzivani recenzenty online testd v BPS.
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Obecny popis nastroje

Dotaznik rodi¢ovského prijeti a odmitnuti/kontroly (Parental Acceptance-Rejection/Control
Questionnaire, PARQ/Control) je metoda, ktera méri miru rodicovského prijeti a odmitnuti/kontroly
vnimanou a hodnocenou ditétem a/nebo sebeposuzovanou jeho rodi¢i. Dotaznik je tvoren péti
Skalami. Prvni ¢tyfi méfi rodicovské prijeti a odmitnuti, které predstavuje bipolarni dimenzi, kde
jeden pol kontinua odpovida rodicovskému prijeti a druhy odmitnuti, pata pak rodicovskou kontrolu.
Rodicovské odmitnuti je méreno mirou pritomnosti ¢tyi riiznych forem vnimaného rodicovského
chovani - chladu/nedostatku projevi lasky (opaku vielosti a projevi lasky) hostility/agrese,
lhostejnosti/zanedbavani a ,nediferencovaného odmitnuti, které je vymezeno jako vnimani rodict
jako odmitavych bez zjevnych projevi chladu, agrese nebo zanedbavani v jejich chovani. Posledni
dimenzi je mira rodi¢ovské kontroly, vymezovana jako vnimané poZadavky a restrikce uZivané rodici
k regulaci chovani ditéte a také dislednost, s jakou na téchto pravidlech trvaji. Verze dotazniku pro
rodice zjistuje, jakym zplsobem rodice hodnoti své chovani viici détem; détska verze sestava z rady
tvrzeni popisujicich zpisob, jakym se knim mohou chovat jejich rodi¢e (popf. jini primarni
pecovatelé). Vétsina poloZek vyjadruje spiSe zplisob chovani rodic¢t neZ jejich postoje.

Tento dotaznik byl zkonstruovan na zakladé teorie rodi¢ovského prijeti a odmitnuti (Parental
Acceptance-Rejection Theory, PARTheory), podporené vysledky nékolik desetileti provadénych
empirickych studii v celosvétovém kontextu. Tyto studie svymi vysledky dokladaji opravnénost
tvrzeni, Ze rodicovska laska je nezbytnym zakladem pro zdravy sociadlni a emocionalni vyvoj déti.
Nedostatecné naplnovani ¢i frustrace détské potfeby pozitivniho prijeti svymi rodic¢i ¢i jinymi
primarnimi pecovateli se poji s fadou ukazatelli maladaptace na strané ditéte. Tato souvislost je
potvrzovana i ve vyvojové perspektivé, nezanedbatelnou Cast variability psychické adaptace v
dospélosti lze totiz vysvétlit subjektivnim hodnocenim miry rodicovského pftijeti ¢i odmitani, jak je
dospéli zazivali ve svém détstvi. Dotaznik 1ze pouzivat napt. v oblasti vychovného poradenstvi,
rodinné terapie a samoziejmé také psychologického vyzkumu.




Cast 2:
Klasifikace

Skolni schopnosti
Vseobecné schopnosti
Verbalni schopnosti
Numerické schopnosti
Prostorové schopnosti
Neverbalni schopnosti
Rychlost vnimani
Pamét

Manuadlni zru¢nost
Osobnost - Rys
Osobnost - Typ
Osobnost - Stav
Kognitivni styly
Motivace

Hodnoty

Zajmy

Presvédceni

Poruchy a patologie
Skupinové procesy
Rodina

Organizace, jeji fungovani, agregovana
méreni, klima atd.
Skolni nebo vychovné funkce
Jiné:

1.10.1 Obsahova doména

OO0 OXxOoooooooooooooogdod

Klinicka psychologie

Neuropsychologie

Forenzni psychologie

Psychologie vychovy a vzdélavani
Psychologie prace a personalistika
Poradenstvi, doporuceni, vedeni a volba
povolani

Psychologie zdravi, Zivotni styl a Zivotni
spokojenost

Sporty a volny ¢as

Jiné:

1.10.2 ZamysSlena(é) nebo hlavni oblast(i)
pouziti.

XOXXOKX

oo o




1.10.3

Zamysleny zpuasob pouZziti
(podminky, za jakych byl nastroj
standardizovan a validizovan)

[1 Nesupervidovana administrace bez
kontroly nad identitou respondenta a bez
uplné kontroly nad podminkami
administrace (napf. volné pristupny test
na internetu, test dostupny ke koupi v
knihkupectvi).

1 Kontrolovany nesupervidovanou
administrci. Kontrola nad podminkami
(Cas atd.) a urcita kontrola nad identitou
uzivatele testu (napf. testy
administrované pres internet, ale pouze
znamym osobam - pristup omezeny
heslem).

Supervidovana a kontrolovana
administrace. Administrace testu pod
kontrolou kvalifikovaného adminitratora
nebo dohliZzitele.

[0 Rizena administrace. Administrace testu
provadéna pouze pies urcena testovaci
centra (napft. programy hodnoceni licenci
a certifikace).

1.10.4

Popis populaci, pro které je test
urcen:

Déti ve véku 9-15 let a rodice, popf. jiné
pecujici osoby (nevlastni/adoptivni rodice,
prarodice, péstouni apod.).

1.10.5

Pocet $kal a kratky popis
proménné nebo proménnych
méienych nastrojem

Obé varianty (pro déti i rodice) se skladaji z 5
skal:
1) citova vielost/projevy lasky (20 polozek);
2) hostilita/agrese (15 poloZzek);
3) lhostejnost/zanedbavani (15 polozek);
4) nediferencované odmitani (10 poloZek);
5) kontrola (13 poloZek).
Skdla citové vitelosti/projevy ldsky - popisuje
vztah mezi rodici a ditétem na kontinuu
vnimana laskyplnost - odmitani.
Skdla hostility/agrese — popisuje vhiman{
negativnich emoci rodicil ve vztahu k ditéti
nebo jejich zamér se zachovat viici ditéti
agresivne.
Skdla Ihostejnosti/zanedbdvdni - popisuje
vnimani nezajmu a lhostejnosti rodi¢t vici
ditéti.
Skdla nediferencovaného odmitnuti - popisuje
vnimani odmitnuti rodici, které vSak neni
jednoznac¢né agresivni, chladné ¢i
zanedbavajici.
Skdla kontroly - popisuje miru vniman{
rodicovskych pravidel (zakazq, ptikazi) a
duislednosti, se kterou na nich rodice trvaji.




1.11

Format poloZek

OXO OO

O

U
U

Otevieny

Mnohonasobna volba, alternativy na stejné
skale

Bipolarni adjektiva

Likertovy ratingy (Skaly)

Nucena volba, alternativy na smiSenych
skalach (ipsativni) - vysvétleni viz
PoznamkKky

Mnohonasobna volba, alternativy na
smiSenych skalach (ipsativni) - vysvétleni
viz Poznamky

Sady pari adjektiv (sémanticky
diferencial), smisené skaly (ipsativni)
Jiné:

1.12

Pocet poloZek testu:

Celkem 73 poloZek:

1)
2)
3)
4)
5)

citova virelost/projevy lasky (20 polozek)
hostilita/agrese (15 polozek)
lhostejnost/zanedbavani (15 poloZek)
nediferencované odmitani (10 polozek)
kontrola (13 poloZek)

1.13

Zpisob(y) administrace:

Interaktivni individualni administrace
Supervidovana skupinova administrace
PocitaCova lokalné nainstalovana aplikace
- pod supervizi/dohledem

PocitaCova aplikace na webu - pod
supervizi/dohledem

PocitaCova lokalné nainstalovana aplikace
- bez supervise/testovani sebe
PocitaCova aplikace na webu - bez
supervize/testovani sebe

Jiné:

Zpusob odpovidani:

Oooxd o o O o oo

Ustni rozhovor
Papir a tuzka
Manualni operace
Na pocitaci

Jiné:




115 Cas potiebny pro administraci
nastroje: Piiprava: 5 minut
Cas na pripravu (¢as, ktery zabere
admir'listrétolrov,i pfipr:jlvit a rozlozit materialy Administrace: 15-20 minut
pro diagnostické sezeni).
e (as naadministraci na sezeni: zahrnuje , ., .
Cas pottebny pro dokonéeni viech Skoérovani: 15 minut
polozek a odhad ¢asu potrebného pro
podani instrukeci, projiti zacvicnych Analyza: 10 minut
polozek a néjaké doplnujici komentare na
konci sezeni. ., ba: .
e  Skérovani: ¢as nutny pro ziskani hrubych Zpetnavazba: 10 minut
skord.
e  Analyza: ¢as straveny provadénim dal$ich Celkem: cca 60 minut.
praci s hrubymi skéry, aby se z nich
odvodily dal$i miry a zformulovala
rozumneé Uplna interpretace (za
predpokladu, Ze znate nastroj).
e  Zpétnd vazba: Cas potrebny k ptripravé a
poskytnuti zpétné vazny vySetrované
osobé.
Pripousti se, Ze ¢as poslednich dvou
komponent se mliZe znacné liit - v zavislosti
na kontextu, ve kterém se nastroj pouziva. Ale
aspon néjaké udaje a komentaie budou
uZitecné.
116 Jsou k dispozici rizné formy Existuje 8 forem dotazniku (varianty jsou
nastroje? rodové odlisné, vypovida dité o obou
rodicich, rodic¢e o svém chovani k ditéti):
e PARQ/Control Chlapec — Matka
e PARQ/Control Chlapec — Otec
e PARQ/Control Divka — Matka
e PARQ/Control Divka — Otec
e PARQ/Control Matka —Syn
e PARQ/Control Matka — Dcera
e PARQ/Control Otec = Syn
e PARQ/Control Otec — Dcera

Cast 3:

Méreni a skorovani

1.17

Procedura skorovani testu:

[J Pocitacové skorovani s pifimym vstupem
odpovédi testovanou osobou

[J Pocitacové skorovani s rucnim vstupem
odpoveédi z papirového zaznamového archu

[J Pocitacové skérovani odpoveédi z papirového
zaznamového archu pomoci pomoci jejich
nacteni pomoci skeneru

Jednoduchy rucni skérovaci kli¢ - nutné
pouze kancelarské dovednosti

[J Komplexni ru¢ni skérovani - vyzadujici
trénink ve skérovani nastroje

[J Sluzby zpracovnani dat - napf. skérovani
spolecnosti prodavajici nastroj

] Jiné:




118 Skory: Skéry se s¢itaji v ramci jednotlivych $kal,
oznacené polozky je nutné skérovat reverzné. Ze
ctyr skal rodicovského prijeti-odmitnuti se
vypocita tzv. celkovy skér PARQ.

119 Transformace skoru na standardni [J Normalizovana - skéry se ziskaji pouzitim
skory: normalizacni tabulky
Nenormalizovana - skory se ziskaji linearni
transformaci
1.20 Pouzité skaly Skory zaloZené na percentilech
1 Centily

5stupnova Klasifikace: centilové rozdéleni
10:20:40:20:10

1 Decily a dalsi klasifikace zaloZené na stejném
poctu percentili

Standardni skory
1 z-skéry
1 IQ devia¢ni kvocienty IQ atd.
(napt. M=100, SD=15 pro Weschlertiv test)
[0 Piijimaci testy na VS
(napf. test SAT M=500, SD=100; GRE atp.)
[J steny, staniny, C skory
T-skory
] Jiné:

Cast 4:
PocitaCoveé generované zpravy

Toto je Cisté popisné. Hodnoceni zprav bude soucasti ¢asti recenze nazvané Hodnoceni.

121 Jsou poéitacové generované zpravy k | L1 Ano

dispozici s nastrojem?

X Ne

Cast 5:

Nabidka, podminky a naklady

Tato ¢ast definuje, co vydavatel poskytne, komu, za jakych podminek a za jaké ceny. Definuje
podminky kladené dodavatelem a tykajici se toho, kdo smi a kdo nesmi ziskat material nastroje.
Pokud jedna z moznosti neodpovida podminkam nabidky, dopliite popis relevantnich podminek.

123 Dokumentace poskytovana Uzivatelsky manual

distributorem jako souéast Technicky (psychometricky) manual

testového baliku Dopliikové technické informace a aktualizace
(napf. lokalni normy, lokalni validizacni studie
atd.)

[J Rozsifujici informace v podobé knih a ¢lanki k

tématu
Kombinace vySe uvedenych (uved'te)




124 | Metody publikace Papir
[0 PC - Diskety
(1 PC-CD/ROM
[0 Download z internetu
[l Zivy internet (nastroj pracuje v internetovém
prohlizeci)
L] Jiné:
1251 | Pocatec¢ni naklady. 115 K¢ (zvyhodnéna cena pro prvnich 150
Cena kompletni sady materialti (vSéechny manualy a prodanych kusﬁ)
dalsi material nutny k aspon jedné zkusebni Oceka . ‘e 400 K&
administraci). Kolik uchazeci lze vySetiovat pomoci céxkavana cena je C.
materiald ziskanych za poc¢ate¢ni naklady, kde tyto
naklady zahrnuji materially pro opakované vysetieni.
1252 | Opakujici se naklady: neni znamo
1261 | Ceny za zpravy generované n/a
softwarem nainstalovanym
uZivatelem:
1262 | Ceny za vyhotoveni zpravy zaslené n/a
prostrednictvim posty/faxu:
1263 | Ceny za vyhotoveni zpravy zaslené n/a
prostrednictvim internetové sluzby:
127 Ceny za dalsi sluzby a zpracovani n/a
dat: opravy nebo vyvoj
automatickych zprav:
128 Kvalifika¢ni poZzadavKky na praci s 5
testem vyZadované dodavatelem Zadné
testu O Opravnéni (cert}ﬂkzilt) pro spec1f1,ck)f test
[] Opravnéni (certifikat) pro obecné vykonové
1.28 se tyka kvalifikaci uzivatele vyzadovanych testy: i. e. miry maximalniho V}'lkonu ve
dodavatelem. V této Casti, pokud vydavatel stanovil schopnostech
informace o kvalifikaci uZivatele, mélo by to byt p , ;. , ,
uvedeno pomoci uvedenych kategorii. Tam, kde [J Potvrzeniv testovani (_)becnyCh SChOleOStl a
kvalifikaéni pozadavky nejsou jasné, mélo by to byt dovednosti: miry maximalniho vykonu ve
vyjadfeno pomoci “Jiné”, ne “Zadné”. “Zadné” vztahu k potenciélu k V}’/konu
zZnameng, Ze existuje explicitni vyrok tykajici se toho, [0 Potvrzeni v obecné diasnostice a diasnostice
Ze neni potieba kvalifikace. . h ) g av g o
osobnosti: miry typického chovani, postoji a
preferenci
1 Jiné:
129 | Profesionalni kvalifikace [0 Zadné
vyiadované pro pouiivéni néstroie O Prakticky psycholog s kvalifikaci v relevantni
aplika¢ni oblasti
1.29 se tyka kvalifikaci uZivatele vyZadovanou Praktick}'l psycholog
dodavatelem. V této ¢asti, pokud vydavatel stanovil Vyzkumny psvcholo
informace o kvalifikaci uZivatele, mélo by to byt y yp _y , 8 S, ,
uvedeno pomoci uvedenych kategorii. Kde pozadavky | L] Nepsychologicky akademicky vyzkumnik
na kvalifikaci nejsou jasné, mélo by to byt vyjadieno [J Praktik v relevantnich pribuznych profesich

in o«

pomoci “Jiné”, ne “Zadné”. “Zadné” znamen3, Ze
existuje explicitni vyrok tykajici se toho, Ze neni
potieba kvalifikace.

(terapie, medicina, poradenstvi, vzdélani,
lidské zdroje atd.)

Drzitel Certifikatu zpiisobilosti pro testovani
v psychologii prace A BPS

Drzitel Certifikatu zptisobilosti pro testovani
v oblastni vzdélavacim A BPS




1 Drzitel Certifikatu zptsobilosti pro testovani
v psychologii prace B BPS
L] Jiné:

Cast 6:
Hodnoceni testovych materiali

Vysvétleni hodnoceni

V nasledujicich ¢astech jsou celkova posouzeni adekvatnosti informaci tykajicich se validity,
reliability a norem zobrazeny automaticky tucné.

Jakykoli nastroj s jednim nebo vice posouzenimi 0 nebo 2 tykajicimi se atributi
povazovanych za Kritické pro bezpecné pouzivani nastroje, by nemél byt povazovan za
nastroj, ktery spliiuje minimalni standardy.

Vstup na posuzovacim Posouzeni podle Reprezentace recenze v Vysvétleni
formulari standardii EFPA UK
[n/a] [n/a ] [n/a ] Tento atribut nenf u tohoto
nastroje pouZzitelny
0 [ -1 [None ] Neni mozné posoudit jako ne

nebo nedostatek
poskytnutych informaci

1 [ -1] [* 1 Neadekvatni
2 [** 1 NYNIi NEPOUZIVANO
3 [0 ] [*** ] Adekvatni nebo priméreny
4 [1] [ ] Dobry
5 [2] [ ] Vynikajici
[N.ri.o.r] * (pouze pro Polozka nebyla v ptivodni
aktualizace) recenzi posuzovana

V této Casti ma byt provedeno vice hodnoceni riiznych aspektd nebo atributi dokumentace dodavané s nastrojem
(nebo balikem). Termin ,dokumentace” byl vybran, aby pokryval vSechny ty materialy dodavané s nastrojem nebo
snadno dostupné kvalifikovanému uzivateli: napt. manual administratora; technické prirucky; brozury s normami;
dodatky k manualu; aktualizace od vydavateli/dodavateld atd.

Polozky maji byt posuzovany n/a nebo 0 az 5 (polovi¢ni rating je pfijatelny) Rating

Kvalita vysvétleni principi, prezentace a kvalita poskytnuté informace:
(Tento celkovy rating se ziska pouZzitim posouzeni zalozeného na ratinzich danych pro polozky 2.1-2.8)

21 Celkovy rating kvality vysvétleni principi: (Tento celkovy rating se ziské pouitim 5
posouzeni zalozeného na hodnotach ratingl danych pro polozky 2.1.1 - 2.1.5)

2.1.1 . C 1 o

i) Teoretické zaklady konstruktti: 5
2.1.2 y N

ii) Procedura vyvoje testu: 4
213 o o , y . y

iii) Dikladnost analyz poloZek a model analyzy poloZek: 4
214 . “i1 £ orali ds

iv) Vysvétleni obsahové validity: 5
2.1.5 . .

v) Souhrn relevantniho vyzkumu: 5




2.2

Adekvatnost dokumentace dostupné uzivateli (uZivatelské a technické

manualy, dodatky tykajici se norem atd.): (Tento celkovy rating se ziska pouitim
posouzeni zaloZeného na hodnotach ratingli danych pro polozky 2.2.1 - 2.2.6)

Pro cast 2.2 jsou stanoveny ndsledujici ,méritka” pro rating ,,vynikajici“ (5). Pozornost je zde zaméiena
na kvalitu pokryti poskytnutého v dokumentaci dostupné kvalifikovanym uzivateltim. VSimnéte si, Ze ¢ast
2.2 se tyka uplnosti a jasnosti dokumentace dostupné uzivateli (uzivatelské a technické manually, doadtky
k normam atd.) v pojmech pokryti a vysvétleni. V pojmech kvality nastroje, jak ji dosvédcuje dokumentace,
jsou rozpracovany oblasti v této ¢asti pod €isly: 2.1, 2.3,2.9,2.10a 2.11.

221 Principy: [viz 2.1]
Dobfte argumentovany a jasné prezentovany popis toho, co ma podle navrhu méfit a pro¢ byl zkonstruovan
tak, jak je.

222 | Vyvoj:
Uplné detaily tykajici se zdrojt poloZek, pilotaZe, analyz poloZek, srovnavacich studii a zmén provadénych v
pribéhu vyvojovych pokusu.

2.2.3 Standardizace:
Jasné a detailni informace poskytnuté o velikostech a zdrojich standardiza¢niho souboru a standardiza¢ni
procedure.

2.24 Normy:
Jasné a detailni informace poskytnuté o velikostech a zdrojich normaliza¢nich skupin, podminkach vySetreni
atd.

2.25 Reliabilita:
Dobré vysvétleni reliability a Siroky rozsah mér vniti'ni konsistence a retestu spolu s vysvétlenim jejich
relevance a zobecnitelnosti nastroje vySetieni.

226 | Validita:
Dobré vysvétleni validity spolu s Sirokou $kalou studii jasné a poctivé popsanych.

2.3 Kvalita proceduralnich instrukci poskytnutych uZivateli: (Tento celkovy rating se
ziska s pouzitim posouzeni na zakladé hodnot ratingli danych pro polozky 2.3.1 - 2.3.7)

231 Pro administraci testu:
Poskytnuta jasna a detailni vysvétleni a proceduralni privodce krok za krokem spolu s dobrymi radami
tykajicicmi se otazek uchazeci a problémovych situaci.

2.3.2 Pro skérovani testu, normy atd.:
Poskytnuté jasné a detailni informace spolu s popsanymi kontrolami pro vyhnuti se moznym chybam
skdrovani.

2.33 Pro interpretaci a vytvareni zprav:
Detailni doporuceni tykajici se interpretace rtiznych skorti, chdpani normativnich mér a zachazeni se vztahy
mezi riiznymi Skalami, s mnozZstvim ilustrativnich piikladii a pripadovych studii.

234 Pro poskytnuti zpétné vazby a debriefingu respondentim testu a dal$im:
Detailni doporuceni, jak prezentovat zpétnou vazbu uchazeciim.

23.5 Pro poskytovani dobrych praktickych témat tykajicich se poctivosti a
zkreslentf:
Uvedent detailnich informaci o studiich sexudlIniho a etnického zkresleni s relevantnimi varovdnimi tykajicimi
se pouzivdni a zobecriovdni validit.

2.36 Omezeni pouzivani:
Jasné popisy, kdo by mél a kdo by nemél byt vySetfovan spolu s dobie vysvétlenymi odiivodnénimi téchto
omezeni (napt. typy nezpusobilosti, poZzadované urovné gramotnosti atd.).

2.37 Reference a podpiirné materialy:
Detailni odkazy na relevantni podptirnou akademickou literature a kiizové odkazy na dalsi piibuzné
materially tykajici se diagnostickych nastrojd.

Kvalita materialii:

(Tento celkovy rating se ziska pouzitim posouzeni zaloZeného na hodnotéch ratingti pro polozky 2.4 - 2.8)

24 Vs$eobecna kvalita materiald testu
(testové brozury, odpovédové archy, testové objekty, software atd.):
25 . s
Kvalita lokalni adaptace testu (pokud byl test pieloZen a adaptovan do mistniho jazyka):
26 . oy «
Snadnost, s jakou mliZe respondent testu porozumét ukolu:
27 Snadnost, s jakou mohou byt respondentem testu tvoreny reakce nebo
odpovédi:
2.8

Kvalita polozek:




Recenzentovy komentaie tykajici se dokumentace:
(komentaie principii, designu, vyvoje testu a jeho prijatelnosti)

Co se tyka predstaveni teoretickych vychodisek, je mozno konstatovat, Ze se jedna o kvalitni ivod do
teorie rodicovského prijeti a odmitnuti a ptfehled dosavadnich zjiSténi, kterd byla na zakladé této
teorie prostirednictvim empirickych studii ziskana. Dlkladné jsou popsany zakladni teze a jejich
vztah k konstruktiim, které jsou dotaznikem zachycovany. Nechybi souvislosti a reflexe piekryvi
s jinymi teoriemi, které vysvétluji mechanismus a dopady kvality vztahd mezi rodici a jejich détmi
(napf. teorie citové vazby). U nékterych pouzitych termint by se dalo uvazovat o jejich nahradé za
jiz Cesky zauzivany ekvivalent (coping - zvladani). Jako vyraznou prednost manudlu vnimam Glosar
Klicovych pojmi Teorie rodicovského prijeti a odmitnuti, ktery usnadnuje s touto teorii dosud
neobeznamenému uzivateli rychleji proniknout k pochopenti jejich zakladnich principli v kontextu
dalsich teoretickych koncepci vénujicich se charakteru vztahd mezi rodici a jejich détmi a jejich roli
v utvareni osobnosti. Zakladni principy rodicovstvi odvozené z této teorie jsou prehledné
prezentovany v tabulce a mohou uzitecné poslouzit zejména v poradenském kontextu jako vychozi
voditka pro uvazovani nad jednotlivymi poradenskymi piipady.

Popis metody a nasledné informace o zpisobu administrace a vyhodnocovani jsou vycerpavajici,
prehledné a srozumitelné. Sekce interpretace by dle mého zaslouzila uvedeni modelovych kazuistik,
nicméné je mozno hodnotit ji jako pro uziti zcela dostacujici.

Cast 7:
Hodnoceni norem, reliability a validity

PoloZky maji byt posuzovany n/a nebo 0 aZ 5 (jsou ptijatelné polovi¢ni ratingy) Rating
Hodnoceni technickych informaci - celkova adekvatnost:
(Tento celkovy rating se ziska pouZzitim posouzeni zaloZeného na hodnotach ratingti danych pro polozky 2.9 - 2.11) 3

Informace o normach nebo referenc¢ni skupiné

2.9 Celkova adekvatnost: 4
2.9.1 Vhodnost pro lokalni pouziti, at’ uz pro lokalni nebo mezinarodni normy:
[n/a] Nepouzitelné
0 Z4adna informace nepodana.
1 Neni lokalné relevantni (napt. nevhodné zahrani¢ni vybéry).
3 Lokalni vybér z obecné populace nebo nelokalni normy, které lze 4
pouZzit s varovanim.
4 Vybéry lokalni zemé nebo relevantni mezinarodni vybéry s dobrou
relevanci pro zamyslenou aplikaci.
5 Vybéry lokalni zemé nebo relevantni mezinarodni vybéry vybrané z
dobte definovanych vybéri z relevantnich aplika¢nich oblasti.
2.9.2 Vhodnost pro zamyslené aplikace:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodana.
1 Norma nebo normy nejsou adekvatni pro zamyslené aplikace.
3 Adekvatni normy pro obecnou populaci a/nebo rozmezi normativnich 3
tabulek.
4 Dobré rozmezi normativnich tabulek.
5 Vynikajici rozmezi vybéroveé relevantnich norem vztahujicich se k véku
a pohlavi, s informacemi o dal$ich rozdilech v ramci skupin (napf-.
smés etnickych skupin).




29.3 Velikosti vybéri:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodana.
1 Neadekvatni vybéry (napf. méné nez 150). 4
3 Adekvatni vybéry (napt. 150-300).
4 Velké vybéry (napt. 300-1000).
5 Velmi velké vybéry (napt. 1000+).
294 Procedury pouzité pti vybéru souboru:
O Zadna informace neposkytnuta
O Reprezentativni populaci [sumarizujte kritéria]
Nahodila
O Nahodna
295 Kvalita informaci poskytnutych o minoritni/chranéné skupiné, rozdilech,
vlivech véku, rodu atd.:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodana.
1 Neadekvatni informace. 3
3 Adekvatni obecné informace s minimalni analyzou.
4 Dobré popisy a analyzy skupin a rozdilt
5 Vynikajici série analyz a diskuse o relevantnich tématech vztahujicich
se k pouziti a interpretaci.

2.9.6 Komentare recenzentii K normam: stru¢na zprava o normach a jejich historii, véetné informaci o doporucenich
ucinénych vydavatelem/autorem pro aktualizaci norem obvyklym zptsobem.

Normy byly vypracovany na zakladé dat od rozsahlého vzorku 1211 déti a jejich rodict (typicky nizsi
zastoupeni 240 otcl oproti 661 matkam vsak predstavuje jejich dostatecné zastoupeni) z 13 kraji
Ceské republiky. Samotna standardizace probihala obvyklym zpiisobem (pouZiti zpétného piekladu,
korekce polozek na zakladé konzultace s autorem metody, pilotdZni Setfeni na vzorku 120 déti
ajejich rodicli). Popis pribéhu standardizace a vzorku je dostatetny, absence rozliSeni norem dle
vékovych skupin je adekvatné vysvétlen a argumentacné podlozen. Za dodatecné doplnéni by urcité

pak stalo vyssi zastoupeni déti vychovavanych otcem a nevlastni matkou, popf. prarodici.
Samostatnou kapitolou by pak mohly byt déti v nahradni rodinné péci.

Validita

2.10 Celkova adekvatnost: (Tento celkovy rating se ziska na zakladé posouzeni hodnot ratingti
danych v polozkéch 2.10.1 - 2.10.2.4. Nepriimérujte pouze ¢isla, abyste ziskali celkovy rating.

Obvykle bude roven bud’ konstruktové validité nebo validité vztahujici se ke Kkritériu, podle 3
toho, ktera z nich je vyssi.)

2.10.1 | Konstruktova validita - celkova adekvatnost
(Tento celkovy rating se ziska na zakladé posouzeni hodnot ratingti danych v polozkach 3
2.10.1.2 - 2.10.1.6. Neprimérujte pouze ¢isla, abyste tento celkovy rating ziskali.)

2.10.1.1 | Pouzité plény: (zatrhnéte tolik, kolik je jich pouZitelnych)
Zadna informace nepodana

Korelace s dal$imi nastroji a vykonovymi kritérii
Vnitroskalovy (korelace polozky se zbytkem)
Rozdily mezi skupinami

Matice mnoha rysti a mnoha metod (MTMM)
Explorac¢ni faktorova analyza

Konfirmac¢ni faktorova analyza

Experimentalni plany

Jiné:

OO0o0o0o0OXxXXO

2.10.1.2 | Velikosti vybéri:

0 Zadna informace neposkytnuta.
Jedna neadekvatni studie (napft. velikost vybéru mensi nez 100). 3
Jedna adekvatni studie (napf- velikost vybéru 100-200).
Vice nez jedna adekvatni nebo velka studie.

Dobra série adekvatnich az rozsahlych studii.

Ul W =




2.10.1.3 | Procedura vybéru souboru: (vberte jednu)

0  Zadna informace neposkytnuta

[0  Reprezentativni vii¢i populaci [sumarizujte Kritéria]
Nahodila

[J  Nahodna

2.10.1.4 | Median a rozsah korelaci mezi testem a dal$imi podobnymi testy:
Zadna informace neposkytnuta.

Neadekvatni (r < 0.55). 0
Adekvatni (0.55 <r < 0.65).
Dobry (0.65 <r < 0.75).
Vynikajici (r > 0.75)

Ul W= o

21015 | Kvalita nastroja jako kritérii nebo markert:

0 Zadna informace neposkytnuta.

1 Poskytnuta neadekvatni informace.

3 Adekvatni kvalita. 0
4 Dobr4 kvalita.

5 Vynikajici kvalita s $§irokym rozsahem relevantnich markert pro

konvergentni a divergentni validizaci.

2.10.1.6 | Analyzy diferencialniho fungovani polozek (DIF):

[N/A] Nepouzitelné 0
0-5 hodnoceni kvality DIF analyzy
2.10.2 | Validita vztahujici se ke Kritériu - celkova adekvatnost
(Tento celkovy rating se ziska na zakladé posouzeni hodnot ratingti danych v polozkach 2

2.11.1 - 2.10.2.4. Neprumérujte pouze ¢isla, abyste ziskali celkovy rating.)

2.10.2.1 | Popis pouzitych kritérii a charakteristik populaci: (zatrhnéte tolik, kolik je pouzitelnych)
Soubézna

J  Prediktivn{

] Postdiktivni

2.10.2.2 | Velikosti vybér:
0 Z4dna informace neposkytnuta.
1 Jedna neadekvatni studie (napf. velikost vybéru mensi nez 100). 4
3 Jedna adekvatni studie (napi. velikost vybéru 100-200).
4 Jedna velka nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobrad série adekvatnich az rozsahlych studii.

2.10.2.3 | Procedura vybéru souboru:

0 Zadna informace neposkytnuta
O Uéelna nebo reprezentativni
Nahodila

1] Nahodna

2.10.2.4 | Median a rozsah korelaci mezi testem a kritérii:
Zadna informace neposkytnuta.
Neadekvatni (napf. r < 0.2).
Adekvatni (napt. 0.2 <r < 0.35).
Dobry (napft. 0.35 <r < 0.50).
Vynikajici (napf. r > 0.50)

Ul W= o

2.10.3 Komentaie recenzenta tykajici se validity:

Obsahova validita nastroje je podpofena rozsahlym a da se fici impozantnim mnoZstvim
empirickych studii, které jsou adekvatné, prehledné a vycerpavajicim zplsobem prezentovany
v teoretickém uvodu manudlu. Nevyhodu absence diikladného ovéreni obsahové validity v ceském
prostiedi kompenzuje odkaz na studie, které byly provedeny za ucCelem adekvatnosti danych
konstrukti v fadé rozdilnych kultur a zemi. Podobné je tomu u validity kriterialni. Tato skutec¢nost je
autory Ceské verze reflektovana, nabizi se prostor pro doplnéni tohoto aspektu prostiednictvim
dalsich studii, které by mohly vyuzit pro détskou percepci napt. Family system test (Ceskou verzi
ptipravila I. Sobotkova) nebo v ¢eském prostiedi ,klasickou“ dotaznikovou metodu J. Capa Dotaznik
zpusobu vychovy v rodinég, jejiz modifikace i pro vypovéd rodict byla vyzkumné v minulosti vyuzita.
Prostfednictvim Kkorela¢ni analyzy byla ovérena dimenzionalni validita, jejiz vysledky jsou
v teoreticky o¢ekavanych smérech a sile.




Reliabilita

1 Celkova adekvatnost:
(Tento celkovy rating se ziskd na zdkladé posouzeni hodnot ratingii danych v poloZkdch 2.11.1-2.10.2.4. 3
Nepriimérujte pouze Cisla, abyste ziskali celkovy rating.)
2111 Poskytnuta data tykajici se reliability: (vyberte jednu moznost)
Uveden pouze jeden koeficient reliability
[0  Uveden pouze jeden odhad standardni chyby méten{
[0  Koeficienty reliability pro nékolik riiznych skupin
[0  Standardni chyba méfeni uvedena pro nékolik riznych skupin
2.11.1 | Vniti'ni konzistence:
21111 | Velikost vybéru:
0 Neposkytnuta zadna informace.
1 Jedna neadekvatni studie (napt. rozsah vybéru mensi nez 100).
3 Jedna adekvatni studie (napft. rozsah vybéru 100-200). 4
4 Jedna rozsahla nebo vice neZ jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobré série adekvatnich aZ rozsahlych studii.
[N/A] NepouZitelné.
2.11.1.2 | Median koeficienti:
0 Neposkytnuta Zadnd informace.
1 Neadekvatni (napt. r < 0.7)
3 Adekvéatni (napk. r =0.7 aZ 0.79) 4
4 Dobry (napfi. r = 0.8 az 0.89)
5 Vynikajici (napi. r>0.9)
[N/A] Nepouzitelné.
2.11.2 | Testovd-retestovd stabilita:
21121 | Rozsah vybéru:
0 Neposkytnuta Zzadna informace.
1 Jedna neadekvatni studie (napt. rozsah vybéru mensi nez 100). 0
3 Jedna adekvatni studie (napft. rozsah vybéru 100-200).
4 Jedna rozsahla nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobrd série adekvatnich az rozsahlych studii.
2112.2 | Median koeficienti:
0 Neposkytnuta Zadnd informace.
1 Neadekvatni (napt. r < 0.6) 0
3 Adekvatn{ (napt. r = 0.6 az 0.69)
4 Dobry (napi.r=0.7 az 0.79)
5 Vynikajici (napf. r >0.8)
2113 | Reliabilita jako ekvivalence:
2113.1 | Rozsah vybéru:
0 Neposkytnuta zadna informace.
1 Jedna neadekvatni studie (napt. rozsah vybéru mensi nez 100).
3 Jedna adekvatni studie (napft. rozsah vybéru 100-200). [n/a]
4 Jedna rozsahla nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobra série adekvatnich az rozsahlych studii.
[N/A] Nepouzitelné.
21132 | Median koeficientti:
0 Neposkytnuta zadna informace.

1 Neadekvatni (napt. r < 0.6)

3 Adekvatni (napt. r =0.6 az 0.69)
4 Dobry (napi.r=0.7 az 0.79)

5 Vynikajici (napft. r>0.8)

[N/A] NepouzZitelné

[n/a]




2.11.4 Komentare recenzentii k reliabilité:
- Komentujte intervaly spolehlivosti pro koeficienty reliability
- Uved'te Spearmanovy-Brownovy ekvivalenty

V Ceské standardizaci je nejen prezentovan prehled intervali spolehlivosti pro vzorek rodici a déti,
ale je jasnym a srozumitelnym zptisobem okomentovan pro uzivatele nastroje (je uveden konkrétni
priklad). Obsahuje take dle mého nazoru velmi dilezité upozornéni na vyznam interval
spolehlivosti pti interpretaci rozdild vysledkil na jednotlivych $kalach jak pro déti, tak rodice.

Reliabilita je dokumentovana jako vnitini konzistence $kdl, idaje o reliabilité v ¢ase nebyly v rdmci
standardizace ziskany. Mira vnitini konzistence je u vzorku déti dostate¢na u vsech skal (a = 0,80)
s vyjimkou S$kal nediferencovaného odmitani a kontroly ze strany matky (a> 0,70). Vnitini
konzistence u rodicovské verze je u vSech skal mirné nizsi nez u verze pro détské posouzeni, na
hrané se pak ocitla Skala nediferencovaného odmitani ze strany otct (a = 0,65).

Cast 9:
Zaveérecné hodnoceni:

3.0 Hodnotici zprava testu:

Tato ¢ast by méla obsahovat strucné, jasné obhajené posouzeni nastroje/produktu. Mélo by popisovat jeho pro a proti a
poskytnout urcitid obecna doporuceni tykajici se toho, jak a kdy by se mél pouzivat - spolu s varovanimi (kde jsou potiebna)
tykajicimi se pripad(, kde by se pouZivat nemél.

PARQ/Control predstavuje nastroj dobie pouzitelny pro psychologicky vyzkum a zejména
poradenskou praxi v oblasti rodinnych vztahti. Jeho silnou strankou jsou empiricky kvalitné
podloZena teoreticka vychodiska, jez byla v priibéhu nékolika desetileti propracovana,
systematizovana, revidovana velkym mnoZstvim zahrani¢nich studii. Dalsi nepopiratelnou
vyhodou je existence paralelnich forem pro déti a jejich rodice, coZ poskytuje jak
vyzKkumniktim, tak poradenskym psychologim moZnost pracovat se obéma zdroji informaci
ziskavanych od aktéri rodinnych interakci nezavisle. Tuto skute¢nost hodnotim jako velmi
vyhodnou zejména pro oblast rodinné terapie, prestoze se ve vyzkumech opakované ukazuje,
Ze silnéjSim prediktorem détské maladaptace byva spiSe nez vypovéd rodica subjektivni
hodnoceni rodinné situace samotnym ditétem. Zaclenéni tématu rozporného/odliSného
hodnoceni urcitych aspektii rodinného Zivota miiZe napi. zkuseny terapeut zirocit v dalsi
terapeutické praci s rodinnym systémem. Tyto informace mohou dobie slouzit take v
kontextu soudné-znalecké praxe (rozvodové spory), samoziejmé za predpokladu prisného
dodrZeni vSech etickych pravidel.

Prezentované psychometrické vlastnosti nastroje lze povazovat za uspokojivé a opraviujici
kpomérné Sirokému pouziti nastroje v podminkach Ceské republiky. Udaje o reliabilité
avalidité ze standardiza¢ni studie jsou vzhledem k silné opore v zahrani¢nich studiich
dostacujici, nicméné by bylo jisté zadouci dalsi ovérovani Kriterialni validity byt pomérné
univerzalniho konstruktu v tuzemskych podminkach. Pro specifické pouziti k zjistovani
efektu terapeutické prace s rodinnym systémem by bylo Zadouci ovéreni reliability nastroje v

case.

Prezentované normy vychazeji z dat ziskanych na rozsahlém vzorku déti a rodici, jak tomu
vSak obvykle byva, méné zastoupeni jsou otcové. Z hlediska pouziti u specifickych rodinnych
struktur (nevlastni a ndhradni rodice) by bylo uzite¢né rozsirit idaje na tuto v soucasnosti
nezanedbatelnou ¢ast populace rodin.




3.1 Zavéry:

Jedna se o nastroj s uspokojivymi psychometrickymi vlastnostmi, s jednoduchym zptisobem
administrace a vyhodnocovani. Interpretace vysledkt se miiZe opirat o dobi‘e propracované
teoretické zazemi, coZ lze povazZovat za jednu z nejsilnéjSich stranek tohoto nastroje
z hlediska pouzitelnosti jak ve vyzkumu, tak v psychologické praxi. Adekvatni vyuziti tohoto
nastroje piredpoklada standardni vzdélani v oboru psychologie a vyhodou je jista zkusenost
Z prace v oblasti détského ¢i rodinného poradenstvi/terapie.

4.0 Doporuéeni (vyberte jedno)

. ) o . [J 1 Pouze vyzkumny nastroj. Ne pro uziti v praxi.
VSechny nasledujici charakteristiky

uvedené nize by mély mit ratingy

[n/a], [21(3[4]. [51, pokudbll;mél byt [0 2 Vhodny pouze pro uziti expertnim uzivatelem za peclivé

nastroj ,doporucen” pro obecné , . . ,

pouiit; (hogmcem Seba 6): kontrolovanych podminek nebo ve velmi omezenych
aplikacnich oblastech

[2.9] Normy a referen¢ni skupiny

[2.10.1] Konstruktova validita , .., ., oY,

[2.10.2] Kriteridlni validita [0 3 Vhodny pro pouziti pod supervizi v aplikacni(ch)

[211]  Reliabilita - celkova oblasti(ech) definovanych distributorem, libovolnymi

[2.12] Pocitacové generované y. li b 'mi k . Voo s 7

Zpravy uzivatell s obecnymi kompetenceml pro pouzivanl a

administraci testi

Pokud ma kterykoli z vySe uvedenych

ratingli hodnotu [ ] nebo [1], néstroj by . . ., .. } "

mél byt Klasifikovan pod doporucenim [J 4 Vyzaduje dalsi vyvoj. Vhodny pouze pro pouziti ve

1, 2, 3 nebo 4, nebo klasifikovan pod “

» g zkumu.

doporucenim 7 “jiné” s adekvatnim vy

vysvétlenim.

5 Vhodny pro pouZivani v aplika¢ni(ch) oblasti(ech)
definovanych distributorem, uzivateli testli, ktefi spliuji
specialni kvalifika¢ni pozadavky distributora

[0 6 Vhodny pro sebevysetieni bez supervise v aplikac¢ni(ch)
oblasti(ech) definovanych distributorem

O 7 Jiné:

5 Odkazy k poznamkam a bibliografie
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Mérené konstrukty:

Citova vielost/projevy lasky
Hostilita/agrese
Lhostejnost/zanedbavani
Nediferencované odmitnuti
Kontrola




