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Obecny popis nastroje

DysTest je individualné administrovatelny diagnosticky nastroj, zaméreny na mapovani
projevi dyslexie u uchazecii o studium na vysoké skole a studentt vysokych skol. Cilem
je provedeni diagnostiky tak, aby odborny pracovnik mohl vhodné nastavit podpirna
opatieni pro studenty s poruchami uceni. Baterie je urcena psychologiim, specialnim
pedagogiim, pripadné psycholingvistim a dal§im pedagogickym pracovnikiim pfimo na
servisnich pracovistich vysokych S§kol, ale také pracovnikim pedagogicko-
psychologickych poraden. Pred zahajenim prace s nastrojem je potfeba absolvovat
akreditované vzdélavani.

1 Narodni dstav pro vzdélavani, Weilova 6, 102 00 Praha 10
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Test je tvoren celkem 15 subtesty, které sleduji projevy dyslexie v oblasti ¢tenarskych
dovednosti (Tiché ¢teni, Hlasité ¢teni, Cteni pseudoslov), jazykovych kompetenci
(Fonologicka kompetence, Diktat, Morfologicka kompetence, Lexikalni fluence,
Syntaktickd kompetence, Resumé), zrakové percepce (Vnimani zndmych grafémd,
Vnimdani neznamych grafémi), sluchové percepce (Vnimani zndmych foném, Vnimani
nezndmych fonémi) a paméti (Pracovni pamét). Sledovano je rovnéz pracovni tempo.
Nékteré subtesty maji variantu B, urcenou pro opakované zadavani (Hlasité cteni, Tiché
Cteni, Syntakticka kompetence a Resumé). K dispozici je také anamnesticky dotaznik.
Doba administrace testu (bez testu intelektovych schopnosti) je 2-3 hodiny, v zavislosti
na pracovnim tempu probanda.

Odpovédi probanda jsou =zaznamenavany prostiednictvim zaznamovych archi
anasledné zadavany do softwarové aplikace, ktera umoznuje automaticky vyhodnotit
vysledky. Ty jsou prezentovany formou souhrnného protokolu, obsahujiciho vysledky
jednotlivych subtestt, vysledky dil¢ich profild a souhrnny vysledek. Pro kazdy vysledek
je pritom udavana hodnota hrubého skoére, percentilu dosaZeného vzhledem k intaktni
populaci a percentilu dosaZzeného vzhledem k vysledkiim probandia s poruchami uceni.
Soucasti tabulky je rovnéz uvedeni mezniho skoéru, které umoziiuje porovnat vysledky
daného probanda s hodnotou urcujici hranici mezi pAsmem normy a pasmem deficitu.

Soucasti baterie je manudl, testové sady, které jsou zaroven uzivatellim k dispozici
v podobé dokumentu PDF, atestova aplikace. Ta umozZnuje kromé vyhodnocovani
vyuzivat také zvukové nahravky, nutné pro zadavani nékterych subtesti, a casomiru.

V manudlu jsou vysvétlena teoretickd vychodiska, na jejichz zakladé byl test navrZen
a konstruovan, nasleduje vymezeni obecnych zasad proadministraci testu, poté je
podrobné predstaven kazdy ze subtestli. Autoti uvadéji teoreticka vychodiska, o ktera se
dany subtest opira, vysvétluji jeho konstrukci apravidla pro administraci (vCetné
presnych instrukci) a pro hodnoceni. Popisy jednotlivych subtestii jsou prezentovany
vzdy v souboru s dalSimi subtesty, spadajicimi do urcité oblasti (tedy: prezentovany jsou
nejprve vSechny testy, mapujici Ctenai'ské dovednosti). Pfesné instrukce pro zdavani
jednotlivych subtestli jsou rovnéz soucasti testové aplikace. Zavére¢nou ¢ast manualu
tvori informace o standardizaci baterie a o psychometrickych charakteristikach testu.

Vyvoj a konstrukce testu

Nastroj byl vytvoren na zakladé vnimané absence testu poruch uceni pro vysokoskolské
studenty. V ¢eském prostiedi byla vroce 2007 publikovdna baterie Diagnostika
specifickych poruch uceni uadolescentii adospélych osob (Cimlerova, Pokorng,
Chalupova a kol., 2007), ktera byla doposud jedinym diagnostickym nastrojem vhodnym
pro diagnostiku poruch uceni u dospivajicich a dospélych. Poradensti pracovnici vsak
opakované referovali otom, Ze prostudenty vysokych Skol, mnohdy s dobre
rozvinutymi kompenza¢nimi mechanismy, mohou (a byvaji) prezentované testy byt
prilis snadné, tedy nediferencujici mezi intaktni populaci a populaci s SPU.
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Tato zkuSenost se stala podnétem pro autorsky tym k vytvoreni nového diagnostického
nastroje, ktery by svou naroc¢nosti odpovidal drovni schopnosti (arozvinutych
kompenzacnich mechanismii) cilové skupiny vysokoskolskych studentti. Vychodiskem
pro jeho vznik se stal plivodni diagnosticky nastroj (Diagnostika specifickych poruch
uceni u adolescentl a dospélych osob) s cilem inovovat jej tak, aby v ramci testu byly
mapovany ty oblasti, které mohou byt uosob s poruchami uceni oslabené a které
ovliviiuji priibéh vzdélavani. Autorsky tym zaroven usiloval o to, aby Slo o nastroj
odpovidajici narocnosti, ktery bude dobre rozliSovat mezi intaktni populaci a studenty
s poruchami uceni.

Autorsky tym vyuzil nékteré subtesty stavajici baterie, ponechal je (napr. Test cteni
pseudoslov), piripadné modifikoval (napf. v Testu verbalni fluence proband jmenuje
slova zacinajici najiné hlasky). Zaroven byla vytvorena rada novych subtesti (napf.
Vnimadni nezndmych grafémi). Cilem bylo skrze administraci subtestli Sirokého
zaméreni sledovat konkrétni postupy studentd piiuceni. Dilezitym vychodiskem
pro Konstrukci testd byly samozirejmé poznatky zahrani¢nich vyzkumi. Autofi se opiraji
predevSim o pristup Demoneta, Taylora a Chaixe (2004), kteri zdaraziuji, Zze
na existujici teorie, vysvétlujici etiologii a symptomatologii dyslexie je potifeba nahliZet
jako navzajem se dopliiujici. Proto jsou také subtesty diagnostické baterie zaméreny
narlizné oblasti (implicitni a explicitni fonologické schopnosti, kratkodobou pamét,
jazykovy cit, automatizaci zpracovani informaci, efektivitu ¢tenarskych dovednosti).

Samotny test, byt se opira o dlouholeté praktické zkusenosti ¢lenti autorského tymu, byl
vytvaren vletech 2012-2014 vramci projektu Sit expertnich pracovist k zajisténi
inkluze vterciarnim vzdélavani (CZ.1.07/2.2.00/29.0010). Po vytvoreni navrhu
jednotlivych subtestd byly realizovany dvé pilotni studie. V ramci prvni pilotaze (leden
2013) byla ovérovana délka zadavani azpracovani celé baterie, srozumitelnost
jednotlivych testii, jednoznacnost zadavanych ukold, jejich narocnost pro probadny
apod. Vramci pilotaZe autofi testu pracovali s malym vzorkem 21 probandi, na jejim
zdkladé doSlo k upravé rady testii - nékteré byly prepracovany, jiné vyrazeny. Druha
pilotaz (podzim 2013) byla realizovana s cilem finalizovat obsah jednotlivych testl
a ovérit zplisob zadavani a ovéreni presnosti a srozumitelnosti instrukci. V ramci druhé
pilotni studie bylo testovano 30 probandl. Na zdkladé ziskanych podnétl doslo k dalsi
upraveé rady testli. Modifikované testy byly jesté pred zahajenim standardizacni studie
ovérovany na malém vzorku probandid. Na pilotdZ navazala standardizac¢ni studie (viz
dale).
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Testové materialy

Zaméteni a konstrukce testu odpovidaji ndzvu testu. Vysvétleni teoretickych principg,
ze kterych test vychazi, umoziuje porozumét strukture testu a divodiim, pro které jsou
jednotlivé subtesty do baterie zarazeny. Pokyny k administraci jsou zpracovany zvlast
pro kazdy subtest tak, Ze jsou srozumitelné pro zadavatele i pro probandy.

Manual ¢tenari umoznuje seznamit se s teoretickymi vychodisky, na jejichZ zakladé byl
test navrZen a konstruovan, nasleduje vymezeni obecnych zasad pro administraci testu,
poté je podrobné predstaven kazdy ze subtestli. Autoii uvadéji ukazdého subtestu
zvlast teoreticka vychodiska, o ktera se dany subtest opira, vysvétluji jeho konstrukci
apravidla proadministraci (vCetné presnych instrukci) aprohodnoceni. Pokyny
pro interpretaci vysledkli uvadéji v omezeném rozsahu. Popisy jednotlivych subtestl
jsou prezentovany vzdy v souboru s dal$imi subtesty, spadajicimi do urcité oblasti (tedy:
prezentovany jsou nejprve viechny testy, mapujici Ctenai'ské dovednosti). To umoZiiuje
hlubsi soustredéni na jednotlivé oblasti, sledované prostiednictvim DysTestu. Piresné
instrukce pro zdavani jednotlivych subtestii jsou rovnéz soucasti testové aplikace, kde je
prostiednictvim navigacni liSty, pristupné po celou dobu zadavani testu, moZné vybrat
konkrétni subtest a tak mit k dispozici konkrétni instrukce. Zavérecnou c¢ast manualu
tvori informace o standardizaci baterie a o psychometrickych charakteristikach testu.

Sada zdznamovych listl zahrnuje materidly nezbytné pro probanda i pro examinatora.
Zaznamové archy jsou zpracovany jednotnym zptisobem, autory byl zvolen dobre cCitelny
font pisma. Jde o material, ktery je vhodné uzpiisoben pro denni vyuzivani. Vzhledem
k vysokému mnoZstvi subtestd je rovnéZ mnoZstvi zdznamovych archli pomérné velké.
Soucasti dokumentace testu neni arch provysledky, ktery by vyplioval sam
administrator - ktomuto ucelu (mimo jiné) slouzi testova aplikace, jejimz
prostiednictvim je, pozadani vysledkii ve vSech subtestech, generovan souhrnny
pirehled dosaZenych vysledkli vjednotlivych subtestech, vindexovych skérech aje
prezentovan také celkovy vysledek.

Ovladani softwarové aplikace je intuitivni. Presto je vSak tivod do prace s ni nedilnou
soucasti vzdélavaciho kurzu pro administratory DysTestu. Pro to, aby administrator
mohl provést kvantitativni i kvalitativni analyzu vysledkl (jak jej k tomu autofi testu
vybizeji v pribéhu celého manualu), je nezbytné pracovat zaroven s tiSténymi
zdznamovymi archy (propsani pribéznych poznamek a pronasledny rozbor
chybovosti) i se softwarovou aplikaci.
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Technické parametry testu

Validita

Validita vSech pouzitych metod byla stanovena nazakladé porovnani vysledki
probandl zintaktni populace a probandl sjiz drive diagnostikovanymi poruchami
uceni. Autori na zakladé provedeni Mann-Whitneyova testu konstatuji, Ze intaktni
skupina dosahla ve vSech subtestech vyznamné lepsSich skord. Neuvadéji ovSem silu
efektu, diskriminac¢ni validitu tak nelze primo posoudit.

V ramci validizace baterie byla zjiStovana také senzitivita a specificita subtestli a indexd.
Ukazuje se, Ze rada subtesti rozliSuje mezi osobami s poruchami uceni a bez nich velmi
nepresné. (Napr. test Vnimani znamych grafémi vykazuje senzitivitu 48,3%, tedy v
méné neZz 50% spravné odhali, Ze u dotyného probanda je pritomen deficit v oblasti
zrakového vnimani. A zaroven, na zakladé specificity v hodnoté 78,3% test oznaci 22%
intaktni populace jako osoby s deficity v oblasti zrakového vnimani.) Autori na tuto
skutec¢nost upozornuji, konstatuji, Ze pri stanovovani diagndzy poruch uceni neni mozné
spoléhat se navysledky jednotlivych subtestli, protoze jejich rozliSovaci schopnost
ve smyslu rozpoznani pritomnosti poruchy uceni neni rovnomeérna. Jako nejpresnéjsi se
(z hlediska jejich specificity, senzitivity ikorelace testli) jevi testy Ctenarskych
dovednosti. V manualu nejsou uvedeny informace o zhodnoceni konstruktové
a konvergentni validity.

Lze tedy konstatovat, Ze jednotlivé subtesty a indexy jen malo rozliSuji mezi probandy
s poruchami uc¢eni a bez nich.

Reliabilita

Pro ovéreni vnitini konzistence testli byla vypoctena reliabilita reprezentovana
Cronbachovym alfa (utéch testd, jejichZ obsah je tvofen konstatnim poctem poloZek).
Pro cely vzorek dosahuje hodnot 0,34-0,78. Jako nejvice problematické subtesty,
vykazujici nizkou miru reliability, se tak jevi subtesty Vnimani neznamych fonému
(o =0,34), sluchova analyza vramci subtestu Vnimani znamych fonémi (o= 0,36)
a Casti subtestu Fonologicka kompetence (sled CCVC: o = 0,42, sled CVCC: o = 0,44).
V manualu neni uvedena reliabilita souhrnného skoéru.

Zaroven byla provedena korelacni analyza, kterd méla zacil posoudit vzajemné
souvislosti mezi jednotlivymi subtesty, vCetné verzi A a B jednoho subtestu. Uspokojivé
miry korelace dosahuji subtesty vramci oblasti ctenarské dovednosti ajazykové
kompetence. Rada subtestii viak dosahuje jen nizké miry korelace, napi. pocet bodii
ziskanych v subtestu Vnimani zndmych grafémi a Vnimani neznadmych grafémt (0,05)
nebo celkovy pocet bodl v subtestech Vnimani znamych fonémt a Vnimani neznamych
fonémi (0,14) (viz tabulky ¢. 2-6 v manualu, s. 65-68).
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Standardizace

V prvni poloviné roku 2014 probéhla standardizacni studie, ve které bylo probandim
prezentovano vSech 20 subtestli baterie, tedy vSechny subtesty vcetné jejich paralelnich
verzi. Zaroven byly probandim zadavany nékteré subtesty testu struktury inteligence
(I-S-T 2000 R). Pivodnim zamérem bylo realizovat v ramci standardizace zhruba 600
testovani, na kterém se podilelo 59 externich administratori. Do standardiza¢niho
vzorku byli zarazeni uchazec¢i o studium navysoké Skole, studenti nebo absolventi
vysokych Skol ve vékovém rozmezi 18-40 let, jejichZz matefskym jazykem byl jazyk
¢esky. Pri sestavovani standardiza¢niho vzorku byl diraz kladen na oborovou strukturu
- cilem bylo, aby pomér oborl spolecenskovédnich, piirodovédnych a technickych
priblizné odpovidal skutecné skladbé. Pokud proband, u néjZ nebyly diagnostikovany
poruchy uceni, dosahl nizkych vysledkii v Testu struktury inteligence I-S-T 2000 R, pak
nebyl do standardiza¢ni studie zarazen. Pro skupinu probandi se specifickymi
poruchami uceni (dyslexie nebo dysortografie) platilo také to kritérium, Ze u nich byly
poruchy uceni diagnostikovany v uplynulych dvou az tifech letech. Do standardizac¢ni
studie byla zarazena data 575 probandi ve véku 18-40 let. Intaktnich probandi bylo
401 (171 muzt a 230 Zen) a 174 probandi s poruchami uceni (113 muzt a 61 Zen).

Na zakladé standardiza¢ni studie byly vytvoreny percentilové normy pro jednotlivé
subtesty aindexové skory, které jsou clenéné zvlaSt pro intaktni populaci a zvlast
pro populaci s poruchami uceni. Percentilové normy jsou doplnény vyznacenim mirou
cetnosti, v jakych bylo v ramci standardiza¢ni studie dosahovano konkrétnich vysledkd.
Soucasti je rovnéz stanoveny mezni skér - ten je hodnotou hrubého skéru, urcujici
hranici mezi passmem normy apasmem deficitu. Aktualizace norem je autory
do budoucna zvaZovana, vhodnym zdrojem dat se jevi vyuZivani softwarové aplikace,
ktera ma slouzit nejen k vyhodnocovani testu, ale rovnéz ke sbéru dalSich dat.

Zavérecné hodnoceni

Test umoziiuje ziskat pomérné podrobny pohled na Uroven Ctenarskych ajazykovych
dovednosti probanda azaroven sledovat droven zrakového a sluchového vnimani,
pracovni paméti a pracovniho tempa. Prostrednictvim jeho administrace je rovnéz
mozné vysledovat pouZivané pracovni strategie a kompenzacni mechanismy probanda
anazakladé téchto poznatkd hledat, spole¢né snim, vhodné intervencni postupy,
vyuzitelné v priibéhu studia na vysoké skole.

Mezi hlavni klady testu lze zaradit to, Ze test reaguje na potreby odbornikl v praxi
a klade si za cil zaplnit dosavadni mezeru v dostupnosti vhodného testového materialu
pro diagnostickou praci se studenty vysokych Skol. Kvitovat lze rovnéZz planovanou
aktualizaci norem a aktualizaci, ptipadné vyménu jednotlivych subtesti.

Vyzdvihnout se hodi rovnéZ zpracovani manualu - jak jeho grafickd uprava (prace
se zahlavim stranek apoznamkami na okraji stranek, které usnadiiuji orientaci
v manualu), tak zplisob, jakym autofi pribézné vybizeji k porovnavani vysledkl

64



TESTFORUM, 2015, ¢. 6, s. 59-66 www.testforum.cz
Barbora Neuwirthova: Recenze DysTestu

vjednotlivych subtestech akprovazovani diagnostickych zjisténi s naslednymi
interven¢nimi kroky. Doporuceni pro interpretaci vysledkl jsou bohuZzel velmi struc¢ng,
administratori by jisté ocenili detailnéjsi podnéty.

Ve zpracovani manualu lze sledovat také slaba mista - neni patrna provazanost
mezi jednotlivymi castmi teoretického uvodu (napf. popis projevii chovani osob
s poruchami uceni, s. 9-10 a popis sekundarnich symptomd, s. 11-12, které dale v testu
nejsou reflektovany). Autori mnohdy pouZivaji anglické pojmy tam, kde by bylo mozné
vyuzit Cesky ekvivalent. Text se tak stava obtiZnéji citelny. Ve chvilich, kdy je
vysvétlovan slozity teoreticky vstup, nezbytny pro nasledné vyhodnocovani subtestu
(napt. v casti Diktat, kde jsou vysvétlovany typy chyb vzhledem k rliznym jazykovym
rovinam) by mohlo byt, prolepsi orientaci ¢tenate, uZzitecné text vice strukturovat,
vyuzivat schémat a tabulek.

Vyuzivani softwarové aplikace se jevi jako pokrok, zaroven mize byt pro administratory
testu pritézi. Ukazuje se totiZ, Ze neni vhodné zadavat odpovédi probanda primo
do softwarové aplikace v pribéhu testovani. Naopak - Ze je potieba zaznamenavat jeho
odpovédi (vCetné poznamek z pozorovani) do zdznamovych archii formou tuzka - papir
anasledné ziskané vysledky prenést do aplikace. Divodt je hned nékolik - ,klikani“
do pocitace miize probanda pripraci rusit. Zaroven, pokud administrator soucasné
zadava odpovédi a pouziva casomiru, je v ovladani casomiry méné pohotovy (a tak miize
dojit ke zkresleni Uidajii o ¢ase potiebném pro splnéni ukolu). V aplikaci zaroven neni
prostor pro poznamKy z pozorovani, které je ovSem uZitecné si vést. Nékteré tyto obtize
lze vyftesit praci s tabletem, pro kterou je softwarova aplikace rovnéZ uzpiisobena.

Jako nejproblematictéjsi se ovSem jevi slabé psychometrické charakteristiky testu. At uz
jde o nizkou vnitfni konzistenci nékterych subtestii (zejména Vnimani nezndmych
fonémi o = 0,34, Fonologickd kompetence a = 0,42-0,66 a Pracovni pamét o = 0,5-0,55)
nebo o nizkou droven senzitivity a specificity (nejnizsi mira zjisténé senzitivity 45,3%,
nejnizsi mira zjisténé specificity 43,39%). Jako méné presna se jevi prace s jednotlivymi
subtesty, presnéjsi se jevi prace sindexy vdil¢ich sledovanych oblastech, kde je
dosahovano také vyssi miry senzitivity i specificity.

Zavéry

Prezentovany test je, i pfes popsané slabiny, vyuZitelny v oblasti Skolntho poradenstvi
(at jiz jde o cinnost poradenskych center privysokych Skolach nebo o Cinnost
pedagogicko-psychologickych poraden), zejména pri diagnostice specifickych poruch
uceni (dyslexie a dysortografie). Jako zasadni se pritom jevi spiSe stanoveni vhodnych
intervencnich strategii, neZ samotné stanoveni diagnézy.

Pro dobrou analyzu a interpretaci vysledkii v rdmci jednotlivych subtesti i dil¢ich $kal je
ovSsem nezbytné dobie rozumét teoriim, vysvétlujicim etiologii a symptomatologii
poruch uceni, tedy predpokladiim, na zadkladé kterych byl test konstruovan. Vzhledem
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k psychometrickym charakteristikdm, které test vykazuje, se pro stanoveni zavért
a doporucenti jevi jako zcela zdsadni kvalitativni analyza dosaZenych vysledku. A jejich
rozbor vkontextu anamnestickych udaji a dalSich voditek (pozorovani, vystupy
z predchozich vySetfeni, analyza studijnich materidld apod.) Zna¢nd opatrnost by
na strané administratora méla byt zejména priianalyze ainterpretaci vysledkl
dosaZenych vramci subtesti Vnimani nezndmych graféml a Vnimani neznamych
fonémil. Proto by mél byt vyuZivan vyhradné psychology a specidlnimi pedagogy
s odpovidajici kvalifikaci a zkuSenosti v diagnostice specifickych poruch uceni.

Podporeno z projektu OPVK:
SOVA-21 - Internacionalizace, inovace, praxe: socialné-védni vzdélavani pro 21. stoleti,
CZ.1.07/2.2.00/28.0225
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MODEL RECENZE PODLE EFPA PRO POPIS
A HODNOCENI PSYCHOLOGICKYCH TESTU

FORMULAR RECENZE TESTU A POZNAMKY PRO
RECENZENTY!

Toto je lokalni iprava dokumentu pro ucely publikace v ¢asopise Testforum.
Originalni cesky preklad je k dispozici na strankach EFPA
(www.efpa.eu/download/505cd9db4144ecb16174087909c9cd6d).

Plivodni verzi sestavil a usporadal Dave Bartram
Doplnili a revidovali Patricia Lindley, Dave Bartram a Natalie Kennedy v dubnu 20042
Soucasna verze 3.42: kvéten 2005
Cesky preklad: Tomas Urbanek

0d uzivatell tohoto dokumentu a jeho obsahu Zad4 EFPA, aby uznali tento zdroj prostiednictvim
nasledujiciho textu:

“Kritéria pro recenzi testu podle EFPA do znacné miry vychdzi z formy a obsahu kritérii pro
recenze testii Britské psychologické spolec¢nosti (BPS) a kritérii vytvorenych Komisi pro
testové zdleZitosti (COTAN) Holandské asociace psychologii (NIP). Dave Bartram a Patricia
Lindley ptivodné vyvinuli kritéria BPS a recenzni procedury pro UK Employment Service a
pozdeéji rozsirili jejich pouZivdni pro celou BPS. Arne Evers pripravil k vyddni nizozemsky
system posuzovdni kvality testui.

EFPA je vdécnd BPS a NIP za svoleni pouZit jejich kritéria jako zdklad pro vytvoreni
evropského modelu. EFPA je také vdécnd Davu Bartramovi, Arnu Eversovi a Patricii Lindley
za jejich prispéni k vyvoji tohoto modelu. Veskerd intelektudlni vlastnickd prdva piivodnich
kritérii podle BPS a NIP jsou naddle uzndvdna a ndleZi témto orgdniim.”

1 Tento dokument byl vytvoien z nékolika zdrojt, véetné Hodnoticiho formulafe pro recenzi testu pouzivaného v BPS
(NPAL a Ridici komise pro testové standardy pti BPS - Steering Committee on Test Standards), Spanélského dotazniku
pro hodnoceni psychometrickych testfi (Spanélska psychologicka asociace) a Systému pro posuzovani kvality testu
(Komise pro testovani Holandské asociace psychologll). Nékteré ¢asti byly adaptovany se svolenim z dokumentu: BPS
Books Reviews of Level B Assessment Instruments for use in Occupational Assessment, Notes for Reviewers: Version
3.1. December 1998: Copyright © NPAL, 1989, 1993, 1998.

2 Soucasna verze je spojenim dvou oddélenych dokumentt (Formulare recenze a Poznamek pro recenzenty). Obsah byl
navic uspoiadan a doplnén na zakladé jeho pouZivani recenzenty online testt v BPS.


file:///C:/Users/Cígler/Documents/Dropbox/MU/Časopis%20Testforum/www.efpa.eu/download/505cd9db4144ecb16174087909c9cd6d

Cast 1:
Popis nastroje: Obecné informace a Klasifikace

EFPA 3.2 reference
Recenzent 1:

Mgr. Barbora Neuwirthova

Recenzent 2:

Konzultujici editor: Mgr. Hynek Cigler

Vedouci editor: Mgr. Hynek Cigler

Vedouci editor aktualizace:
(pouze v pripadé aktualizaci)
Editor aktualizace:

(pouze v pripadé aktualizaci)
Datum vzniku této recenze:

26.6.2015

L1 | Nazev nastroje (lokalni verze): Baterie testtli pro diagnostiku specifickych
poruch uceni u studenti vysokych skol
a uchazect o vysokoskolské studium@@

ZKracena verze nazvu testu:
DysTest

12 | Puvodni nazev testu (pokud je lokalni
verze adaptaci):

L4 | Autori pivodniho testu: PhDr. Pavla Cimlerova, Mgr. Barbora
Calkovska, Mgr. Iva Dudikova, Doc. PaedDr.
Marie Kocurova, Ph.D., PhDr. Lenka
Krejcova, Ph.D., Mgr. Iveta Machacovj,
PhDr. Petr Penaz, Mgr. Miroslav Zitkol

13 | Autorilokalni adaptace:

17 | Lokalni distributor/vydavatel testu: ) ,
/vy Masarykova univerzita

18 | Vydavatel ptaivodni verze testu (pokud je
jiny nez soucasny distributor/vydavatel):
191 | Datum vydani soucasné revize/vydani:

2014

1.9.2 | Datum vydani adaptace pro lokalni
uzivani:
1.9.3 | Datum vydani ptivodniho testu:




Obecny popis nastroje

DysTest je individualné administrovatelny diagnosticky nastroj, zaméreny na mapovani projevi
dyslexie u uchazeci o studium na vysoké $kole a studentl vysokych $kol. Cilem je provedeni
diagnostiky tak, aby odborny pracovnik mohl vhodné nastavit podptirna opatieni pro studenty

s poruchami uceni. Baterie je urcena psychologlim, specidlnim pedagogliim, piipadné
psycholingvistiim a dal$im pedagogickym pracovnikiim primo na servisnich pracovistich vysokych
skol, ale také pracovnikiim pedagogicko-psychologickych poraden., plisobicim v poradenskych
pracovistich vysokych kol nebo v pedagogicko-psychologickych poradnach. Pfed zahajenim prace
s nastrojem je potireba absolvovat akreditované vzdélavani.

Test je tvoren celkem 15 subtesty, které sleduji projevy dyslexie v oblasti ¢tenai'skych dovednosti
(Tiché ¢teni, Hlasité &teni, Cteni pseudoslov), jazykovych kompetenci (Fonologicka kompetence,
Diktat, Morfologicka kompetence, Lexikalni fluence, Syntaktickd kompetence, Resumé), zrakové
percepce (Vnimani znamych grafémd, Vnimani neznamych grafémii), sluchové percepce (Vnimani
znamych fonémi, Vnimani nezndmych fonémi) a paméti (Pracovni pamét). Sledovano je rovnéz
pracovni tempo. Nékteré subtesty maji variantu B, ur¢enou pro opakované zadavani (Hlasité Cteni,
Tiché ¢teni, Syntaktickd kompetence a Resumé). K dispozici je také anamnesticky dotaznik. Doba
administrace testu (bez testu intelektovych schopnosti) je 2-3 hodiny, v zavislosti na pracovnim
tempu probanda.

Odpovédi probanda jsou zaznamenavany prostrednictvim zaznamovych archi a nasledné zadavany
do softwarové aplikace, kterd umoziiuje automaticky vyhodnotit vysledky. Ty jsou prezentovany
formou souhrnného protokolu, obsahujiciho vysledky jednotlivych subtesti, vysledky dil¢ich profilt
a souhrnny vysledek. Pro kazdy vysledek je pfitom udavana hodnota hrubého skére, percentilu
dosazeného vzhledem k intaktni populaci a percentilu dosazeného vzhledem k vysledkiim probandi
s poruchami uceni. Soucasti tabulky je rovnéz uvedeni mezniho skéru, které umoziuje porovnat
vysledky daného probanda s hodnotou urcujici hranici mezi pAsmem normy a pasmem deficitu.
Soucasti baterie je manual, testové sady, které jsou zaroven uzivateliim k dispozici v podobé
dokumentu pdf, a testova aplikace. Ta umoziiuje kromé vyhodnocovani vyuZzivat také zvukové
nahravky, nutné pro zadavani nékterych subtest(i, a Casomiru.

V manualu jsou vysvétlena teoreticka vychodiska, na jejichz zakladé byl test navrzen a konstruovan,
nasleduje vymezeni obecnych zasad pro administraci testu, poté je podrobné predstaven kazdy

ze subtestl. Autori uvadéji teoreticka vychodiska, o ktera se dany subtest opira, vysvétluji jeho
konstrukci a pravidla pro administraci (v€etné presnych instrukci) a pro hodnoceni. Popisy
jednotlivych subtesti jsou prezentovany vzdy v souboru s dal$imi subtesty, spadajicimi do urcité
oblasti (tedy: prezentovany jsou nejprve viechny testy, mapujici Ctenarské dovednosti). Pfesné
instrukce pro zdavani jednotlivych subtestili jsou rovnéz soucasti testové aplikace. Zavérecnou cast
manualu tvori informace o standardizaci baterie a o psychometrickych charakteristikach testu.




Cast 2:
Klasifikace

Skolni schopnosti
Vseobecné schopnosti
Verbalni schopnosti
Numerické schopnosti
Prostorové schopnosti
Neverbalni schopnosti
Rychlost vnimani
Pamét

Manualni zru¢nost
Osobnost - Rys
Osobnost - Typ
Osobnost - Stav
Kognitivni styly
Motivace

Hodnoty

Zajmy

Presvédceni

Poruchy a patologie
Skupinové procesy
Rodina

Organizace, jeji fungovani, agregovana
méreni, klima atd.
Skolni nebo vychovné funkce

1101 Obsahova doména

Jiné:
1102 | Zamyslena(é) nebo hlavni oblast(i) Klinicka psychologie
pouZiti. Neuropsychologie

Forenzni psychologie

Psychologie vychovy a vzdélavani
Psychologie prace a personalistika
Poradenstvi, doporuceni, vedeni a volba
povolani

Psychologie zdravi, Zivotni styl a Zivotni
spokojenost

Sporty a volny ¢as

Jiné:
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1.10.3

Zamysleny zpiisob pouziti
(podminKy, za jakych byl nastroj
standardizovan a validizovan)

[1 Nesupervidovana administrace bez
kontroly nad identitou respondenta a bez
uplné kontroly nad podminkami
administrace (napf. volné pristupny test
na internetu, test dostupny ke koupi v
knihkupectvi).

1 Kontrolovany nesupervidovanou
administrci. Kontrola nad podminkami
(Cas atd.) a urcita kontrola nad identitou
uzivatele testu (napr. testy
administrované pres internet, ale pouze
znamym osobam - pristup omezeny
heslem).

Supervidovana a kontrolovana
administrace. Administrace testu pod
kontrolou kvalifikovaného adminitratora
nebo dohliZzitele.

[0 Rizena administrace. Administrace testu
provadéna pouze pies urcena testovaci
centra (napft. programy hodnoceni licenci
a certifikace).

1.10.4

Popis populaci, pro které je test
urcen:

Studenti vysoké skoly a zajemci o studium
na vysoké skole.

1.10.5

Pocet Skal a kratky popis
proménné nebo proménnych
mérenych nastrojem

Test umoziiuje vytvoreni 5 indexovych skori
a spocitani souhrnného vysledku. Indexovymi
skory jsou:

1. Index ¢tenarskych dovednosti (obsahuje
souhrn vysledki ze subtestii Hlasité cteni,
Tiché ¢teni, Cteni pseudoslov a Resumé)

2. Index jazykovych kompetenci (obsahuje
souhrn vysledki ze subtestli Fonologicka
kompetence, Diktat, Morfologicka
kompetence, Lexikalni fluence, Syntakticka
kompetence a Resumé)

3. Index zrakové percepce (obsahuje souhrn
vysledki ze subtesti Vnimani znamych
grafému a Vnimani neznamych grafémi)

4. Index sluchové percepce (obsahuje souhrn
vysledki ze subtestli Vnimani znamych
fonémi a Vnimani neznamych fonémi)

5. Index pracovniho tempa (obsahuje souhrn
vysledkl ze subtestd Vnimani znamych
grafémi, Hlasité Cteni, Syntakticka
kompetence, Tiché ¢teni, Cteni pseudoslov,
Resumé a Vnimani nezndmych grafémii)




Format poloZek

Otevieny

Mnohonasobna volba, alternativy na

stejné skale

Bipolarni adjektiva

Likertovy ratingy (Skaly)

Nucena volba, alternativy na smiSenych

skalach (ipsativni) - vysvétleni viz

PoznamkKky

Mnohonasobna volba, alternativy na

smiSenych skalach (ipsativni) -

vysvétleni viz Poznamky

1 Sady pari adjektiv (sémanticky
diferencial), smisené skaly (ipsativni)

Jiné:

Format poloZek se lisi

mezi jednotlivymi subtesty. Nékdy

jde o otevirenou odpovéd - reakci

na podnétovy materidl. Jindy jde

o manipulaci s podnétovym

materidlem (napf. ve smyslu

spravného skloiiovani a ¢asovani)

nebo o zpracovani podnétového

materialu (napt. ve smyslu jeho

precteni), ptipadné o vybér

z nabizenych moZnosti

(pti ovérovani porozuméni ¢tenému

textu). V screeningovém dotazniku

jde o vybér z moZnosti nabizenych

na Lickertové skale.

OXO 0OK

O

Pocet polozek testu:

Screeningovy dotaznik - 18 polozek
Vnimani znamych graféma - 60 polozek
Vnimani znamych fonémi - 18 polozek
Hlasité cteni - text a 5 poloZek

Vnimani neznamych fonému - 25 polozek
Syntakticka kompetence - 1 polozka
Tiché ¢teni - text a 5 polozek

Pracovni pamét - 4 polozky

Diktat - text

Cteni pseudoslov - text

Resumé - text

Fonologicka kompetence - 18 polozek
Lexikalnf fluence - 3 polozky

Vnimani neznamych grafémi - 30 polozek
Morfologicka kompetence - 31 polozek

Vzhledem k charakteru jedntolivych subtestl
je obtizné urcit pocet polozek. Napt. diktat je
oznacen jako text (tedy 1 polozka), jde pritom
o ukol casové i svym rozsahem narocny
na préaci probanda.




113 Zpisob(y) administrace: Interaktivni individualni administrace
[1 Supervidovana skupinova administrace
[J Pocitacova lokalné nainstalovana
aplikace - pod supervizi/dohledem
[1 Pocitacova aplikace na webu - pod
supervizi/dohledem
[J Pocitacova lokalné nainstalovana
aplikace - bez supervise/testovani sebe
1 Pocitacova aplikace na webu - bez
supervize/testovani sebe
] Jiné:
1.14 Zpiisob odpovidani: Ustni rozhovor
Papir a tuzka
1 Manualni operace
1 Na pocitaci
] Jiné:
1.15

Cas potrebny pro administraci

nastroje:

Cas na pripravu (&as, ktery zabere

administratorovi pfipravit a rozlozit

materialy pro diagnostické sezeni).

e (asnaadministraci na sezeni: zahrnuje
Cas potrebny pro dokonceni vSech
poloZek a odhad c¢asu potiebného pro
podan{ instrukci, projiti zacviénych
poloZek a néjaké doplnujici komentare
na konci sezeni.

e  Skdrovani: ¢as nutny pro ziskani
hrubych skoéra.

e  Analyza: ¢as straveny provadénim
dalsich praci s hrubymi skdry, aby se z
nich odvodily dalsi miry a zformulovala
rozumné Uplna interpretace (za
predpokladu, Ze znate nastroj).

e  Zpétna vazba: ¢as potrebny k pripravé a
poskytnuti zpétné vazny vysetrované
0sobé.

Pripousti se, Ze Cas poslednich dvou
komponent se mlze znacné lisit - v zavislosti
na kontextu, ve kterém se nastroj pouziva.
Ale aspon néjaké udaje a komentare budou
uzitecné.

Piiprava:

Administrace:

Skoérovani:

Analyza:

Zpétna vazba:

10 minut
2-3 hodiny
30 minut
15 minut

15 minut

Ad skérovani - je potieba vyhodnotit
diktat a resumé. Zarovern je nutné prenést
spravné odpovédi, zaznamenavané
pomoci metody tuzka - papir, do testové

Vs v

aplikace. To ovSem vyzaduje dalsi ¢as

navic.

Ad cas potrebny pro pripravu, skérovani,
analyzu a zpétnou vazbu - v manualu
neni uveden Cas potiebny pro tyto kroky.
Jde pouze o odhad.

Ad ¢as administrace - celkova délka se
odviji od moznosti probanda a jeho
pracovniho tempa.




Jsou k dispozici rizné formy
nastroje?

Test je dostupny ve variantach A a B. Obé
varianty jsou urceny pro totoznou cilovou
skupinu (tj. studenti vysokych $kol

a zdjemci o studium na vysoké skole).
Varianta B je urcena pro opakované
zadavani testu. Pii opakovaném zadavani
jsou nékteré subtesty zadavany v totoZné
podobé, jiné ve varianté B (subtesty
Hlasité Cteni, Syntakticka kompetence,
Tiché ¢teni a Resumé).

Na zakladé standardizac¢ni studie byly
pro variantu A vybrany ty verze
paralelnich testt, které dle statistické
analyze lépe rozlisuji mezi intaktkni
populaci a probandy se specifickymi
poruchami ucent.

Vzhledem k uvedenému je nutné
konstatovat, Ze o variantach A a B nelze
uvaZzovat jako o zcela paralelnich

(z divodu odliSné rozliSovaci schopnosti).

Cast 3:

Meéreni a skorovani

1.17

Procedura skorovani testu:

[] Pocitacové skorovani s pfimym vstupem
odpovédi testovanou osobou

Pocitacové skorovani s ru¢nim vstupem
odpovédi z papirového zaznamového archu

[ Pocitacové skérovani odpovédi z papirového

zaznamového archu pomoci pomoci jejich

nacteni pomoci skeneru

Jednoduchy rucni skérovaci kli¢ - nutné

pouze kancelai'ské dovednosti

Komplexni ru¢ni skérovani - vyzadujici

trénink ve skérovani nastroje

Sluzby zpracovnani dat - napt. skérovani

spole¢nosti prodavajici nastroj

1 Jiné:

O O O

Skory:

Pro jednotlivé polozky testu miiZe existovat
jednoznac¢né spravna odpovéd’ (napft. v subtestch
Vnimani znamych grafémd, Vnimani znamych
fonémii). Jindy je pro urceni hrubého skéru
sledovana mira chybovosti a rychlost zpracovani
zadaného ukolu. Pfipadné je stupntim Lickertovy
Skaly prisouzena urcitd bodova hodnota.

Na zakladé podaného vykonu je pro kazdy
subtest vypocitan ziskany hruby skoér, ktery je
nasledné mozné pirevést na percentily. Zplisob
hodnoceni i skérovani odpovédi je v manualu
popsany pro kazdy subtest, pripadné pro kazdy
typ ukolld v ramci jednotlivych subtestd.

Pro vyhodnoceni vysledkd dosazenych

v nékterych subtestech je nezbytné vyuzit
testovou aplikaci.




119 Transformace skoru na standardni [J Normalizovana - skdry se ziskaji pouzitim

skory: normalizac¢ni tabulky
[0 Nenormalizovana - skory se ziskaji linearni
transformaci
1.20 Pouzité skaly Skory zaloZené na percentilech

Centily

[1 5-stupnova klasifikace: centilové rozdéleni
10:20:40:20:10

1 Decily a dalsi klasifikace zaloZené na stejném
poctu percentili

Standardni skory
1 z-skéry
1 1IQ deviacni kvocienty 1Q atd.
(napi. M=100, SD=15 pro Weschlertv test)
0 Prijimaci testy na VS
(napf. test SAT M=500, SD=100; GRE atp.)
[ steny, staniny, C skéry
[J T-skory
L] Jiné:

Cast 4:
PocitaCoveé generované zpravy

Toto je Cisté popisné. Hodnoceni zprav bude soucasti ¢asti recenze nazvané Hodnoceni.

121 Jsou pocitacové generované zpravy k | L1 Ano
dispozici s nastrojem?
Ne

Cast 5:
Nabidka, podminky a naklady
Tato ¢ast definuje, co vydavatel poskytne, komu, za jakych podminek a za jaké ceny. Definuje

podminky kladené dodavatelem a tykajici se toho, kdo smi a kdo nesmi ziskat material nastroje.
Pokud jedna z moZnosti neodpovidad podminkdm nabidky, dopliite popis relevantnich podminek.

1.23 Dokumentace poskytovana Uzivatelsky manual

distributorem jako souéast Technicky (psychometricky) manual

testového baliku Dopliikové technické informace a aktualizace
(napf. lokalni normy, lokalni validiza¢ni studie
atd.)

[J Rozsitujici informace v podobé knih a ¢lanki

k tématu
Kombinace vySe uvedenych (uved’te)




124 | Metody publikace Papir
1 PC- Diskety
J PC-CD/ROM
Download z internetu
O Zivy internet (nastroj pracuje v internetovém
prohlizeci)
] Jiné:
1251 | Pocatecni naklady. Aktualné: placena tGcast na akreditovaném
Cena kompletnf sady materialil (vSechny manuély vzdélavacim programu (2 000 K¢), manual a deset
a dalsi material nutny k aspon jedné zkusebni ’
administraci). Kolik uchazect lze vysetfovat pomoci tEStOV}/Ch Safi zdarma.
materiald ziskanych za po¢ate¢ni naklady, kde tyto Vyhledové: Ucast na akreditovaném vzdélavacim
naklady zahrnuji materially pro opakované vysetieni. kurzu: 2 000 K¢ (pokud uchaze¢ nema Zéjem
o tiSténé materialy - vytiskne si je sam) nebo 2 500
K¢ (pokud ma uchazec zajem o vytistény manual
a deset testovych sad)
(Informace predané realizatory projektu Expln -
Sit’ expertnich pracovist k zajisténi inkluze
v terciarnim vzdélavani, v ramci kterého byl
vytvoren také DysTest.)
Pristup k testové aplikaci: zdarma.
Pro administraci testu je rovnéZ nezbytné mit
k dispozici pocitac nebo tablet, pfipadné také
reproduktory.
1252 | Opakujici se naklady: Zadné opakujici se naklady. Spotiebni ¢asti testu je
moZné volné tisknout nebo kopirovat.
1261 | Ceny za zpravy generované -
softwarem nainstalovanym
uZivatelem:
1262 | Ceny za vyhotoveni zpravy zaslené -
prostiednictvim posty/faxu:
1263 | Ceny za vyhotoveni zpravy zaslené -
prostiednictvim internetové sluzby:
1.27 Ceny za dalsi sluzby a zpracovani -
dat: opravy nebo vyvoj
automatickych zprav:
1.28

Kvalifika¢ni pozadavky na praci s
testem vyzadované dodavatelem
testu

1.28 se tyka kvalifikaci uzivatele vyZadovanych
dodavatelem. V této ¢asti, pokud vydavatel stanovil
informace o kvalifikaci uzivatele, mélo by to byt
uvedeno pomoci uvedenych kategorii. Tam, kde
kvalifika¢ni poZadavky nejsou jasné, mélo by to byt
vyjadteno pomoci “Jiné”, ne “Zadné”. “Zadné”
znameng, Ze existuje explicitni vyrok tykajici se toho,
Ze neni poti‘eba kvalifikace.

Zadné

Opravnéni (certifikat) pro specificky test

Opravnéni (certifikat) pro obecné vykonové

testy: i. e. miry maximalniho vykonu ve

schopnostech

1 Potvrzeni v testovani obecnych schopnosti a
dovednosti: miry maximalniho vykonu ve
vztahu k potencialu k vykonu

[J Potvrzeni v obecné diagnostice a diagnostice
osobnosti: miry typického chovani, postoji a
preferenci

1 Jiné:

OX O




129 Profesionalni kvalifikace
vyZadovana pro pouzivani nastroje
1.29 se tyka kvalifikaci uzivatele vyzadovanou

dodavatelem. V této ¢asti, pokud vydavatel stanovil
informace o kvalifikaci uzivatele, mélo by to byt

na kvalifikaci nejsou jasné, mélo by to byt vyjadieno
pomoci “Jiné”, ne “Zadné”. “Zadné” znameni, Ze
existuje explicitni vyrok tykajici se toho, Ze neni
potreba kvalifikace.

uvedeno pomoci uvedenych kategorii. Kde pozadavky

0 Zadné

Prakticky psycholog s kvalifikaci v relevantni
aplikacni oblasti
Prakticky psycholog
Vyzkumny psycholog

Nepsychologicky akademicky vyzkumnik
Praktik v relevantnich pribuznych profesich
(terapie, medicina, poradenstvi, vzdélani,
lidské zdroje atd.)

Drzitel Certifikatu zptlisobilosti pro testovani
v psychologii prace A BPS

Drzitel Certifikatu zptisobilosti pro testovani
v oblastni vzdélavacim A BPS

Drzitel Certifikatu zptisobilosti pro testovani
v psychologii prace B BPS

Jiné:

XOOK

o 0o o o

Cast 6:
Hodnoceni testovych materiali

Vysvétleni hodnoceni

V nasledujicich ¢astech jsou celkova posouzeni adekvatnosti informaci tykajicich se validity,
reliability a norem zobrazeny automaticky tuc¢né.

Jakykoli nastroj s jednim nebo vice posouzenimi 0 nebo 2 tykajicimi se atributii
povazovanych za Kritické pro bezpecné pouzivani nastroje, by nemél byt povazovan za

nastroj, ktery splituje minimalni standardy.

Vstup na posuzovacim Posouzeni podle Reprezentace recenze v Vysvétleni
formulari standardii EFPA UK
[n/a] [n/a ] [n/a ] Tento atribut neni u tohoto
nastroje pouZzitelny
0 [ -1 [None ] Neni mozné posoudit jako
ne nebo nedostatek
poskytnutych informaci
1 [ -1] [* 1 Neadekvatni
2 [** 1 NYNI NEPOUZIVANO
3 [0 ] [** ] Adekvatni nebo priméreny
4 [1] [ ] Dobry
5 [2 ] sl Vynikajici
[N.ri.o.r] * (pouze pro Polozka nebyla v ptivodni
aktualizace) recenzi posuzovana

V této Casti ma byt provedeno vice hodnoceni riiznych aspektt nebo atributti dokumentace dodavané s nastrojem (nebo
balikem). Termin ,dokumentace” byl vybran, aby pokryval vSechny ty materidly dodavané s nastrojem nebo snadno
dostupné kvalifikovanému uzivateli: napf. manual administratora; technické prirucky; brozury s normami; dodatky

k manualu; aktualizace od vydavateli/dodavatelt atd.




Polozky maji byt posuzovany n/a nebo 0 az 5 (polovi¢ni rating je prijatelny)

Rating

Kvalita vysvétleni principi, prezentace a kvalita poskytnuté informace:

3
(Tento celkovy rating se ziska pouZitim posouzeni zaloZzeného na ratinzich danych pro polozky 2.1-2.8)
21 Celkovy rating kvality vysvétleni principi: (Tento celkovy rating se zisk4 pouzitim 3
posouzeni zalozeného na hodnotach ratingi danych pro polozky 2.1.1 - 2.1.5)
21.1 . « 1z 2 o
i) Teoretické zaklady konstrukti: 4
21.2 . ;o
ii) Procedura vyvoje testu: 4
213 . o , v p v
iii) Dikladnost analyz poloZek a model analyzy polozek: 0
2.1.4 . v ; , . s
iv) Vysvétleni obsahové validity: 3
2.1.5 ; ,
v) Souhrn relevantniho vyzkumu: 3
22 Adekvatnost dokumentace dostupné uzivateli (uzivatelské a technické
manuadly, dodatky tykajici se norem atd.): (Tento celkovy rating se ziska pouzitim
posouzeni zaloZzeného na hodnotach ratingt danych pro polozky 2.2.1 - 2.2.6)
Pro cdst 2.2 jsou stanoveny ndsledujici ,, méritka“ pro rating ,,vynikajici” (5). Pozornost je zde zamétena 3
na kvalitu pokryti poskytnutého v dokumentaci dostupné kvalifikovanym uZzivateltim. VS§imnéte si, Ze ¢ast
2.2 se tyka uplnosti a jasnosti dokumentace dostupné uzivateli (uZivatelské a technické manually, doadtky
k normam atd.) v pojmech pokryti a vysvétleni. V pojmech kvality nastroje, jak ji dosvéd¢uje dokumentace,
jsou rozpracovany oblasti v této ¢asti pod ¢isly: 2.1, 2.3,2.9,2.10a 2.11.
2.2.1 Principy: [viz 2.1]
Dobre argumentovany a jasné prezentovany popis toho, co ma podle navrhu mérit a pro¢ byl zkonstruovan 4
tak, jak je.
222 Vyvoj:
Uplné detaily tykajici se zdrojt poloZek, pilotaZe, analyz polozek, srovnavacich studif a zmén provadénych v 4
priibéhu vyvojovych pokust.
223 Standardizace:
Jasné a detailni informace poskytnuté o velikostech a zdrojich standardiza¢niho souboru a standardizaé¢ni 1
procedure.
224 Normy:
Jasné a detailni informace poskytnuté o velikostech a zdrojich normaliza¢nich skupin, podminkach vySetieni 1
atd.
225 Reliabilita:
Dobré vysvétleni reliability a Siroky rozsah mér vniti'ni konsistence a retestu spolu s vysvétlenim jejich 3
relevance a zobecnitelnosti nastroje vySetieni.
226 | validita: 3
Dobré vysvétleni validity spolu s Sirokou Skalou studif jasné a poctivé popsanych.
2.3 Kvalita proceduralnich instrukci poskytnutych uzivateli: (Tento celkovy rating se 3
ziskd s pouzitim posouzeni na zakladé hodnot ratingii danych pro polozky 2.3.1 - 2.3.7)
231 Pro administraci testu:
Poskytnuta jasna a detailni vysvétleni a proceduralni priivodce krok za krokem spolu s dobrymi radami 4
tykajicicmi se otazek uchazeci a problémovych situaci.
232 Pro skérovani testu, normy atd.:
Poskytnuté jasné a detailni informace spolu s popsanymi kontrolami pro vyhnuti se moznym chybam 3
skérovani.
233 Pro interpretaci a vytvareni zprav:
Detailni doporuceni tykajici se interpretace rtiznych skort, chdpani normativnich mér a zachazeni se vztahy 3
mezi riznymi $kalami, s mnoZstvim ilustrativnich ptikladi a pripadovych studii.
234 Pro poskytnuti zpétné vazby a debriefingu respondenttiim testu a dal$im: 0
Detailni doporuceni, jak prezentovat zpétnou vazbu uchazeciim.
235 Pro poskytovani dobrych praktickych témat tykajicich se poctivosti a
zkreslenti: 0
Uvedeni detailnich informaci o studiich sexudlniho a etnického zkresleni s relevantnimi varovdnimi tykajicimi
se pouzivdni a zobecriovdni validit.
456 Omezeni pouZzivani:
Jasné popisy, kdo by mél a kdo by nemél byt vySetfovan spolu s dobfe vysvétlenymi oddvodnénimi téchto 0
omezeni (napft- typy nezpisobilosti, poZadované tirovné gramotnosti atd.).
. Reference a podptlirné materialy:
Detailni odkazy na relevantni podpiirnou akademickou literature a kfiZové odkazy na dalsi ptibuzné 4

materially tykajici se diagnostickych nastroji.




Kvalita materialii: 4
(Tento celkovy rating se ziska pouZitim posouzeni zaloZzeného na hodnotach rating pro polozky 2.4 - 2.8)

24 VSeobecna kvalita materiald testu 4
(testové brozury, odpovédové archy, testové objekty, software atd.):
2.5 . g
Kvalita lokalni adaptace testu (pokud byl test ptelozen a adaptovan do mistniho jazyka): [n/a]
2.6 . oy «
Snadnost, s jakou miliZe respondent testu porozumét ukolu: 4
27 Snadnost, s jakou mohou byt respondentem testu tvofeny reakce nebo 4
odpovédi:
28 Kvalita poloZek: 4

Recenzentovy komentaie tykajici se dokumentace:
(komentéte principti, designu, vyvoje testu a jeho prijatelnosti)

Zaméreni a konstrukce testu odpovidaji ndzvu testu. Vysvétleni teoretickych principt, ze kterych test
vychazi, umoznuje porozumét strukture testu a divodim, pro které jsou jednotlivé subtesty
do baterie zarazeny. Pokyny k administraci jsou zpracovany zvlast pro kazdy subtest tak, Ze jsou
pro probandy srozumitelné.

Manual ¢tenafi umoZiiuje seznamit se s teoretickymi vychodisky, na jejichZ zakladé byl test navrZen
a konstruovan, nasleduje vymezeni obecnych zasad pro administraci testu, poté je podrobné
predstaven kazdy ze subtesti. Autori uvadéji u kazdého subtestu zvlast teoreticka vychodiska, o ktera
se dany subtest opira, vysvétluji jeho konstrukci a pravidla pro administraci (vCetné piesnych
instrukci) a pro hodnoceni. Pokyny pro interpretaci vysledkli uvadéji v omezeném rozsahu. Popisy
jednotlivych subtestii jsou prezentovany vzdy v souboru s dalS$imi subtesty, spadajicimi do urcité
oblasti (tedy: prezentovany jsou nejprve véechny testy, mapujici Ctenai'ské dovednosti). To umoziiuje
hlubsi soustfedéni na jednotlivé oblasti, sledované prostiednictvim DysTestu. Pfesné instrukce
pro zdavani jednotlivych subtestli jsou rovnéz soucasti testové aplikace, kde je prostiednictvim
navigacni liSty, ptistupné po celou dobu zadavani testu, mozné vybrat konkrétni subtest a tak mit
k dispozici konkrétni instrukce. Zavére¢nou ¢ast manualu tvofi informace o standardizaci baterie
a o psychometrickych charakteristikach testu.

Sada zaznamovych listd zahrnuje materialy nezbytné pro probanda i pro examinatora. Zaznamové
archy jsou zpracovany jednotnym zplisobem, autory byl zvolen dobie cCitelny font pisma. Jde
o materidl, ktery je vhodné uzptisoben pro denni vyuzivani. Vzhledem k vysokému mnozstvi subtestti
je rovnéZz mnozstvi zaznamovych archii pomérné velké. Soucasti dokumentace testu neni arch
pro vysledky, ktery by vypliioval sdm administrator - k tomuto tcelu (mimo jiné) slouZzi testova
aplikace, jejimz prostiednictvim je, po zadani vysledki ve vSech subtestech, generovan souhrnny
pirehled dosazenych vysledki v jednotlivych subtestech, v indexovych skérech a je prezentovan také
celkovy vysledek.

Ovladani softwarové aplikace je intuitivni. Presto je vSak tivod do prace s ni nedilnou soucasti
vzdélavaciho kurzu pro administratory DysTestu. Pro to, aby administrator mohl provést
kvantitativni i kvalitativni analyzu vysledki (jak jej k tomu autofi testu vybizeji v pribéhu celého
manualu), je nezbytné pracovat zaroven s tiSténymi zaznamovymi archy (pro psani pribéznych
poznamek a pro nasledny rozbor chybovosti) i se softwarovou aplikaci.




Cast 7:
Hodnoceni norem, reliability a validity

Polozky maji byt posuzovany n/a nebo 0 az 5 (jsou prijatelné polovi¢ni ratingy) Rating
Hodnoceni technickych informaci - celkova adekvatnost:
(Tento celkovy rating se ziska pouZitim posouzeni zalozeného na hodnotach ratingi danych pro polozky 2.9 - 2.11) 1

Informace o normach nebo referencni skupiné

29 Celkova adekvatnost: 3
2.9.1 Vhodnost pro lokalni pouziti, at uz pro lokalni nebo mezinarodni normy:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodéna.
1 Nenf lokalné relevantni (napt. nevhodné zahrani¢ni vybéry).
3 Lokalni vybér z obecné populace nebo nelokalni normy, které lze 4
pouzit s varovanim.
4 Vybéry lokaln{ zemé nebo relevantni mezinarodni vybéry s dobrou
relevanci pro zamyslenou aplikaci.
5 Vybéry lokaln{ zemé nebo relevantni mezinarodni vybéry vybrané z
dobie definovanych vybéri z relevantnich aplika¢nich oblasti.
29.2 Vhodnost pro zamyslené aplikace:
[n/a] Nepouzitelné
0 Z4dna informace nepodana.
1 Norma nebo normy nejsou adekvatni pro zamyslené aplikace.
3 Adekvatni normy pro obecnou populaci a/nebo rozmezi normativnich 3
tabulek.
4 Dobré rozmezi normativnich tabulek.
5 Vynikajici rozmezi vybérové relevantnich norem vztahujicich se k véku
a pohlavi, s informacemi o dal$ich rozdilech v ramci skupin (napf-
smés etnickych skupin).
293 Velikosti vybéri:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodéna.
1 Neadekvatni vybéry (napi. méné neZ 150). 3
3 Adekvatni vybéry (napt. 150-300).
4 Velké vybéry (napi. 300-1000).
5 Velmi velké vybéry (napi. 1000+).
294 Procedury pouzité pii vybéru souboru:
O Zadna informace neposkytnuta
O Reprezentativni populaci 3
X Nahodila
O Nahodna
295 Kvalita informaci poskytnutych o minoritni/chranéné skupiné, rozdilech,
vlivech véku, rodu atd.:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodéna.
1 Neadekvatni informace. 0
3 Adekvatni obecné informace s minimalni analyzou.
4 Dobré popisy a analyzy skupin a rozdili
5 Vynikajici série analyz a diskuse o relevantnich tématech vztahujicich
se k pouZiti a interpretaci.




2.9.6 Komentaie recenzenti k normam: stru¢na zprava o normach a jejich historii, véetné informaci o doporucenich
ucdinénych vydavatelem/autorem pro aktualizaci norem obvyklym zptisobem.

V ramci standardizacni studie bylo probandiim prezentovano vSech 20 subtesti baterie, tedy vSechny
subtesty vCetné jejich paralelnich verzi. Zaroven byly probandim zadavany nékteré subtesty testu
struktury inteligence (I-S-T 2000 R). Do standardiza¢niho vzorku byli zarazeni uchazeci o studium
na vysoké Skole, studenti nebo absolventi vysokych skol ve vékovém rozmezi 18-40 let, jejichz
materskym jazykem byl jazyk Cesky. Pri sestavovani standardizacniho vzorku byl diraz kladen
na oborovou strukturu - cilem bylo, aby pomér oborl spolecenskovédnich, prirodovédnych
a technickych priblizné odpovidal skute¢né skladbé. Pokud proband, u néjz nebyly diagnostikovany
poruchy uceni, dosahl nizkych vysledki v Testu struktury inteligence I-S-T 2000 R, pak nebyl
do standardizacni studie zarazen. Pro skupinu probandi se specifickymi poruchami uceni (dyslexie
nebo dysortografie) platilo také to kritérium, Ze u nich byly poruchy uceni diagnostikovany
v uplynulych dvou az tfech letech. Do standardizacni studie byla zarazena data 575 probandi ve véku
18-40 let. Intaktnich probandi bylo 401 (171 muzt a 230 Zen) a 174 probandl s poruchami uceni
(113 muzi a 61 Zen). Informace o rozlozZeni standardizac¢niho vzorku v ramci krajti nebo vzhledem k
véku probandi nejsou znamy.

Na zakladé standardizacni studie byly vytvoreny percentilové normy pro jednotlivé subtesty
a indexové skory, které jsou Clenéné zvlast pro intaktni populaci a zvlast pro populaci s poruchami
ucenti.

Validita

2.10 Celkova adekvatnost: (Tento celkovy rating se ziska na zakladé posouzeni hodnot ratingti
danych v polozkach 2.10.1 - 2.10.2.4. Nepriimérujte pouze ¢isla, abyste ziskali celkovy rating.

Obvykle bude roven bud’ konstruktové validité nebo validité vztahujici se ke kritériu, podle 1
toho, ktera z nich je vyssi.)

2.10.1 | Konstruktova validita - celkova adekvatnost
(Tento celkovy rating se ziska na zakladé posouzeni hodnot ratingti danych v polozkach 1
2.10.1.2 - 2.10.1.6. Nepriimérujte pouze cisla, abyste tento celkovy rating ziskali.)

2.10.1.1 | PouZité plany: (zatrhnéte tolik, kolik je jich pouZitelnych)

0  Zadna informace nepodana
[0  Korelace s dal$imi nastroji a vykonovymi kritérii
Vnitroskalovy (korelace polozky se zbytkem)
X  Rozdily mezi skupinami
[0  Matice mnoha rysi a mnoha metod (MTMM)
[0  Exploracni faktorova analyza
[0  Konfirmaéni faktorova analyza
[0  Experimentalni plany
J  Jiné: uved'te
2.10.1.2 | Velikosti vybért:
0 Zadn4 informace neposkytnuta.
1 Jedna neadekvatni studie (napf. velikost vybéru mensi nez 100). 3
3 Jedna adekvatni studie (napt. velikost vybéru 100-200).
4 Vice nez jedna adekvatni nebo velka studie.
5 Dobra série adekvatnich aZ rozsahlych studii.

2.10.1.3 | Procedura vybéru souboru: (vyberte jednu)

0  Zadna informace neposkytnuta

[0  Reprezentativni vii¢i populaci [sumarizujte kritéria]
Nahodila

[0  Nahodna




210.1.4 | Medi

3N

n a rozsah korelaci mezi testem a dal$imi podobnymi testy:
Zadna informace neposkytnuta.
Neadekvatni (r < 0.55). 0
Adekvatni (0.55 <r < 0.65).
Dobry (0.65 <r < 0.75).
Vynikajici (r > 0.75)

s Wk o

2.10.1.5 Kvali

-t

a nastroju jako kritérii nebo marker:

0 Z4dna informace neposkytnuta.

1 Poskytnuta neadekvatni informace.

3 Adekvétn{ kvalita. 1
4 Dobra kvalita.

5

Vynikajici kvalita s Sirokym rozsahem relevantnich markert pro
konvergentni a divergentni validizaci.

2.10.1.6 | Analyzy diferencidlniho fungovani poloZek (DIF):

[N/A] Nepouzitelné 0
0-5 hodnoceni kvality DIF analyzy
2.10.2 | Validita vztahujici se ke Kritériu - celkova adekvatnost
(Tento celkovy rating se ziska na zadkladé posouzeni hodnot ratingti danych v polozkach 1

2.11.1 - 2.10.2.4. Neprameérujte pouze Cisla, abyste ziskali celkovy rating.)

2.10.2.1 | Popis pouzitych kritérii a charakteristik populaci: (zatrhnéte tolik, kolik je pouitelnych)
Soubézna

0 Prediktivni

(] Postdiktivni

2.10.2.2 | Velikosti vybért:
0 Zadn4 informace neposkytnuta.
1 Jedna neadekvatni studie (napf. velikost vybéru mensi nez 100). 3
3 Jedna adekvatni studie (napf. velikost vybéru 100-200).
4 Jedna velka nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobra série adekvatnich az rozsahlych studii.

2.10.2.3 | Procedura vybéru souboru:

(0 Zadna informace neposkytnuta
[0  Uéelna nebo reprezentativni
Nahodila

(] Nahodna

2.10.2.4 | Median a rozsah korelaci mezi testem a Kritérii:
0 Zadn4 informace neposkytnuta.
1 Neadekvatni (napf. r < 0.2). 0
3 Adekvatni (napt. 0.2 <r < 0.35).
4 Dobry (napfi. 0.35 <r < 0.50).
5 Vynikajici (napf. r > 0.50)

2.10.3 Komentaie recenzenta tykajici se validity:

Validita vSech pouzitych metod byla stanovena na zakladé porovnani vysledkd probandi z intaktni
populace a probandi s jiz drive diagnostikovanymi poruchami uceni. Autori na zakladé provedeni
Mann-Whitneyova testu konstatuji, Ze intaktni skupina dosahla ve vSech subtestech vyznamné lepsich
skdrt. Neuvadéji ovSem silu efektu, diskriminacni validitu tak nelze pfimo posoudit.

V ramci validizace baterie byla zjiStovana také senzitivita a specificita subtestli a indexti. Ukazuje se,
Ze Fada subtesti rozliSuje mezi osobami s poruchami uceni a bez nich velmi nepiesné. (Napft. test
Vnimani znymych grafémi vykazuje senzitivitu 48,3%, tedy v méné nez 50% spravné odhali, Ze
u doty¢ného probanda je pritomen deficit v oblasti zrakového vnimani. A zaroven, na zakladé
specificity vhodnoté 78,3% test oznaci 22% intaktni populace jako osoby s deficity v oblasti zrakového
vnimani.) Autofi na tuto skute¢nost upozornuji, konstatuji, Ze pri stanovovani diagnézy poruch ucenf
neni mozné spoléhat se na vysledky jednotlivych subtestli, protoze jejich rozliSovaci schopnost
ve smyslu rozpoznani pritomnosti poruchy uceni neni rovnomeérna. Jako nejpresnéjsi se (z hlediska
jejich specificity, senzitivity i korelace testii) jevi testy ¢tenarskych dovednosti. V. manualu nejsou
uvedeny informace o zhodnoceni konstruktové a konvergentni validity.

Lze tedy konstatovat, Ze jednotlivé subtesty a indexy jen malo rozlisuji mezi probandy s poruchami
uceni a bez nich.




Reliabilita

211 Celkova adekvatnost:
(Tento celkovy rating se ziskd na zdkladé posouzeni hodnot ratingii danych v polozkdch 2.11.1-2.10.2.4.
Nepriimérujte pouze Cisla, abyste ziskali celkovy rating.)

2111 Poskytnuta data tykajici se reliability: (vyberte jednu moznost)

[J  Uveden pouze jeden koeficient reliability

J  Uveden pouze jeden odhad standardni chyby méten{
Koeficienty reliability pro nékolik rtznych skupin

[J  Standardni chyba méfen{ uvedena pro nékolik riznych skupin

2111 Vnitrni konzistence:

21111 | Velikost vybéru:

0 Neposkytnuta zadna informace.
1 Jedna neadekvatni studie (nap¥. rozsah vybéru mensi nez 100).
3 Jedna adekvatni studie (napf- rozsah vybéru 100-200).
4 Jedna rozsahla nebo vice neZ jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobré série adekvatnich az rozsahlych studii.
[N/A] Nepouzitelné.
2.11.1.2 | Median koeficient(:
0 [0] Neposkytnuta Zadnd informace.
1 [11] Neadekvatni (napt.r < 0.7)
3 [1]  Adekvatni (napt.r=0.7 az 0.79)
4 [0] Dobry (napt. r=0.8 az 0.89)
5 [0]  Vynikajici (napt. r>0.9)

[N/A] [18] Nepouzitelné.

2.11.2 Testovd-retestovd stabilita:

21121 | Rozsah vybéru:

0 Neposkytnuta Zadna informace.

1 Jedna neadekvatni studie (nap¥. rozsah vybéru mensi nez 100).
3 Jedna adekvatni studie (napft- rozsah vybéru 100-200).

4 Jedna rozsahla nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobrad série adekvatnich aZ rozsahlych studii.

21122 | Median koeficienti:

0 Neposkytnuta Zadnd informace.
1 Neadekvatni (napf.r < 0.6)

3 Adekvatni (napt. r = 0.6 az 0.69)
4 Dobry (napt.r = 0.7 az 0.79)

5 Vynikajici (napt. r >0.8)

2113 Reliabilita jako ekvivalence:

21131 | Rozsah vybéru:

0 Neposkytnuta Zadna informace.
1 Jedna neadekvatni studie (nap¥. rozsah vybéru mensi nez 100).
3 Jedna adekvatni studie (napft-. rozsah vybéru 100-200).
4 Jedna rozsahla nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobra série adekvatnich az rozsahlych studii.
[N/A] Nepouzitelné.
21132 | Median koeficientd:
0 [0] Neposkytnuta Zadna informace.

1 ] Neadekvatni (napft. r < 0.6)

3 ] Adekvatni (napi. r =0.6 az 0.69)
4 [1] Dobry (napt.r=0.7 az 0.79)

5 1 Vynikajici (napt. r>0.8)

[N/JA] [12] Nepouzitelné




2.11.4 Komentare recenzenti Kk reliabilité:
- Komentujte intervaly spolehlivosti pro koeficienty reliability
- Uved'te Spearmanovy-Brownovy ekvivalenty

Pro ovéreni vnitini konzistence testd byla vypoctena reliabilita reprezentovana Cronbachovym alfa
(u téch testd, jejichz obsah je tvoren konstatnim poctem poloZek). Pro cely vzorek dosahuje hodnot
0,34-0,78. Jako nejvice problematické subtesty, vykazujici nizkou miru reliability, se tak jevi subtesty
Vniméni nezndmych foném (o = 0,34), sluchova analyza v rdmci subtestu Vnimani znamych fonémi
(a0 =0,36) a casti subtestu Fonologicka kompetence (sled CCVC: o = 0,42, sled CVCC: a = 0,44).
V manualu nenf uvedena reliabilita souhrnného skéru.

Zaroven byla provedena korelatni analyza, kterdA méla za cil posoudit vzdjemné souvislosti
mezi jednotlivymi subtesty, vCetné verzi A a B jednoho subtestu. Uspokojivé miry korelace dosahuji
subtesty v ramci oblasti ¢tenai'ské dovednosti a jazykové kompetence. Rada subtestli viak dosahuje
jen nizké miry korelace, napi. pocet bodii ziskanych v subtestu Vnimani zndmych grafémt a Vnimani
neznamych grafémi (0,05) nebo celkovy pocet bodld v subtestech Vnimani zndmych fonémi
a Vnimani nezndmych foném(0,14) (viz tabulky ¢. 2-6 v manualu, s. 65-68).

Cast 9:
Zaveérecné hodnoceni:

3.0 Hodnotici zprava testu:

Tato ¢ast by méla obsahovat strucné, jasné obhajené posouzeni nastroje/produktu. Mélo by popisovat jeho pro a proti a
poskytnout urcita obecna doporuceni tykajici se toho, jak a kdy by se mél pouzivat - spolu s varovanimi (kde jsou potiebna)
tykajicimi se pripadi, kde by se pouzivat nemél.

Test umozinuje ziskat pomérné podrobny pohled na turoven c¢tenaiskych a jazykovych
dovednosti probadna a zaroven sledovat uroven zrakového a sluchového vnimani, pracovni
paméti a pracovniho tempa. Prostirednictvim jeho administrace je rovnéZz mozné vysledovat
pouzivané pracovni strategie a kompenzac¢ni mechanismy probanda a na zakladé téchto
poznatkii hledat, spolecné s nim, vhodné intervencni postupy, vyuzitelné v pribéhu studia
na vysoké skole.

Mezi hlavni klady testu lze zaradit to, Ze test reaguje na poti‘eby odborniki v praxi a klade si
za cil zaplnit dosavadni mezeru v dostupnosti vhodného testového materialu pro diagnostickou
praci se studenty vysokych Skol. Kvitovat lze rovnéz planovanou aktualizaci norem
a aktualizaci, pripadné vyménu jednotlivych subtesti.

Vyzdvihnout se hodi rovnéZ zpracovani manualu - jak jeho graficka aprava (prace se zahlavim
stranek a poznamkami na oKraji stranek, které usnadiuji orientaci v manualu), tak zpisob,
jakym autoii pribézné vybizeji k porovnavani vysledkii v jednotlivych subtestech
a k provazovani diagnostickych zjiSténi s naslednymi interven¢nimi kroky. Doporuceni
pro interpretaci vysledkt jsou bohuzel velmi stru¢na, administratoii by jisté ocenili detailnéjsi
podnéty.

Ve zpracovani manudlu lze sledovat také slaba mista - neni patrna provazanost
mezi jednotlivymi ¢astmi teoretického ivodu (napi. popis projeva chovani osob s poruchami
uceni, s. 9-10 a popis sekundarnich symptomt, s. 11-12, které dale v testu nejsou
reflektovany). Autori mnohdy pouZivaji anglické pojmy tam, kde by bylo mozné vyuzit ¢esky
vstup, nezbytny pro nasledné vyhodnocovani subtestu (napf. v casti Diktat, kde jsou
vysvétlovany typy chyb vzhledem Kk riznym jazykovym rovinam) by mohlo byt, pro lepsi
orientaci ¢tenare, uzitecné text vice strukturovat, vyuzivat schémat a tabulek.

Vyuzivani softwarové aplikace se jevi jako pokrok, zarovein mize byt pro administratory testu
pritézi. Ukazuje se totiZ, Ze neni vhodné zadavat odpovédi probanda primo do softwarové




aplikace v priibéhu testovani. Naopak - Ze je potieba zaznamenavat jeho odpovédi (véetné
poznamek z pozorovani) do zaznamovych archi formou tuzka - papir a nasledné ziskané
vysledKky pirenést do aplikace. Diivodii je hned nékolik - ,Kklikani“ do pocitace miize probanda
pri praci rusit. Zaroven, pokud administrator soucasné zadava odpovédi a pouZziva ¢asomiru, je
v ovladani ¢asomiry méné pohotovy (a tak miize dojit ke zKresleni uidajii o ¢ase potirebném
pro splnéni tikolu). V aplikaci zaroven neni prostor pro poznamky z pozorovani, které je ovsem
uZitecné si vést. Nékteré tyto obtize lze vyieSit praci s tabletem, pro kterou je softwarova
aplikace rovnéz uzpiisobena.

vvvvv

o nizkou vnitini konzistenci nékterych subtestii (zejména Vnimani neznamych fonému
o = 0,34, Fonologicka kompetence o = 0,42-0,66 a Pracovni pamét o = 0,5-0,55) nebo o nizkou
droven senzitivity a specificity (nejniz$i mira zjiSténé senzitivity 45,3%, nejniZsi mira zjiSténé
specificity 43,39%). Jako méné presna se jevi prace s jednotlivymi subtesty, presnéjsi se jevi
prace s indexy v dil¢ich sledovanych oblastech, kde je dosahovano také vyssi miry senzitivity
i specificity.

3.1 Zavéry:

Prezentovany test je, i pi‘es popsané slabiny, vyuzitelny v oblasti Skolniho poradenstvi (at jiz
jde o cinnost poradenskych center pii vysokych Skoldch nebo o c¢innost pedagogicko-
psychologickych poraden), zejména pii diagnostice specifickych poruch uceni (dyslexie
a dysortografie). Jako zasadni se pritom jevi spiSe stanoveni vhodnych interven¢nich strategii,
neZ samotné stanoveni diagnozy.

Pro dobrou analyzu a interpretaci vysledkii v ramci jednotlivych subtesti i dil¢ich $kal je ovsem
nezbytné dobre rozumét teoriim, vysvétlujicim etiologii a symptomatologii poruch uceni, tedy
predpokladiim, na zakladé kterych byl test konstruovan. Vzhledem k psychometrickym
charakteristikam, které test vykazuje, se pro stanoveni zavéri a doporuceni jevi jako zcela
zasadni kvalitativni analyza dosazenych vysledku, a jejich rozbor v kontextu anamnestickych
udajt a dalSich voditek (pozorovani, piredchozi vySeti‘eni, analyza studijnich materiali apod.)
Znacna opatrnost by na strané administratora méla byt zejména pri analyze a interpretaci
vysledkii dosaZenych v ramci subtestii Vnimani neznamych grafémii a Vnimani neznamych
fonémii. Proto by mél byt vyuzivan vyhradné psychology a specialnimi pedagogy s odpovidajici
kvalifikaci a zkuSenosti v diagnostice specifickych poruch uéeni.




4.0 Doporuéeni (vyberte jedno)

Vsechny nasledujici charakteristiky
uvedené niZe by mély mit ratingy
[n/a], [2], [4], [S], pokud by mél byt
nastroj ,doporucen” pro obecné
pouziti (hodnoceni 5 nebo 6):

[2.9] Normy a referen¢ni skupiny
[2.10.1] Konstruktova validita
[2.10.2] Kriterialni validita

[2.11] Reliabilita - celkova

[2.12] PocitaCoveé generované

Zpravy

Pokud ma kterykoli z vySe uvedenych
ratingti hodnotu [ ] nebo [1], nastroj by
mél byt klasifikovan pod doporucenim
1, 2, 3 nebo 4, nebo klasifikovan pod
doporucéenim 7 “jiné” s adekvatnim
vysvétlenim.

L] Pouze vyzkumny nastroj. Ne pro uziti v praxi.

Ul Vhodny pouze pro uziti expertnim uzivatelem za peclivé
kontrolovanych podminek nebo ve velmi omezenych
aplika¢nich oblastech

Ul Vhodny pro pouziti pod supervizi v aplikacni(ch)
oblasti(ech) definovanych distributorem, libovolnymi
uzivateli s obecnymi kompetencemi pro pouzivani a
administraci testt

VyZaduje dalsi vyvoj. Vhodny pouze pro pouZiti ve vyzkumu.

U Vhodny pro pouZivani v aplika¢ni(ch) oblasti(ech)
definovanych distributorem, uZivateli testd, kteii spliuji
specialni kvalifika¢ni poZadavky distributora

Ul Vhodny pro sebevySetieni bez supervise v aplikac¢ni(ch)
oblasti(ech) definovanych distributorem

L] 7 Jiné:

5 Odkazy k poznamkam a bibliografie

Mérené konstrukty:

Test umoziiuje vytvoreni 5 indexovych skori:
1. Index ¢tenarskych dovednosti (obsahuje souhrn vysledki ze subtestd Hlasité cteni, Tiché Cteni,

Cteni pseudoslov a Resumé)

2. Index jazykovych kompetenci (obsahuje souhrn vysledkt ze subtest Fonologicka kompetence,
Diktat, Morfologickd kompetence, Lexikalni fluence, Syntaktickd kompetence a Resumé)
3. Index zrakové percepce (obsahuje souhrn vysledki ze subtesti Vnimani znamych grafémi

a Vnimani neznamych grafémi)

4. Index sluchové percepce (obsahuje souhrn vysledki ze subtest Vnimani znamych fonému

a Vnimani neznamych fonémi)

5. Index pracovniho tempa (obsahuje souhrn vysledki ze subtesti Vnimani znamych grafémi, Hlasité
Cteni, Syntakticka kompetence, Tiché ¢teni, Cteni pseudoslov, Resumé a Vnimani neznamych grafémii)
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