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Sebeposuzovaci §kala depresivity pro déti (CDI, v orig. Children’s Depression Inventory)
je screeningovy nastroj pouzivany po sebeposouzeni aktualniho stavu depresivity u déti
mezi 7-17 lety, je vyzadovana zakladni uroven cteni. Uplatnéni nachazi predevsSim
v oblasti klinické psychologie. Nemél by byt vSak vyuZivan jako hlavni metoda pro
diagnostiku depresivity u déti. Originadlni verze byla vytvorena autorkou M. Kovacks
vroce 1977 na zadkladé Beckovy sebeposuzovaci s$kaly depresivity s obsahové
prizplisobenymi polozkami détem a adolescenttim. Metoda byla vydana v roce 1992
jakozto prvni standardizovana sebeposuzovaci metoda deprese u déti. Metoda obsahuje
27 polozek, pouzita miize byt i kratSi verze o 10 polozkach. V anglické verzi je dale
k dispozici verze pro rodice (CDI-Parent) a ucitele (CDI-Teacher).

Jedna se o inventar, ktery vypliiuje uzivatel stylem tuzka - papir. U malych déti a déti se
specifickymi poruchami uceni je mozné polozky predcitat a skérovat administratorem.
V ramci 27 polozek, z nichz 50 % je reverzibilné kédovano, se nachazi 5 subskal, které je
mozné skorovat zvlast - Spatné nalada; Interpersonalni potiZe; Nevykonnost; Anhedonie;
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SniZené sebehodnoceni. Odpovédi na poloZzku jsou zaznamenavany na tribodové Skale -
0 = absence symptomu; 1 = mirné projevy; 2 = vyrazné projevy. Respondent ma za tkol
oznacit tvrzeni, které nejlépe odpovida jeho stavu v obdobi poslednich dvou tydnd.
Celkové skore se ziskava souctem hodnot odpovédi nachazi se tedy mezi 0-54 body. Z néj
se usuzuje na miru depresivity dle uvedenych norem, ty jsou k dispozici i pro jednotlivé
subtesty. Zvlastni zretel je dale treba brat na poloZku tykajici se suicidality, kdy odpovéd’
skérovana 2 body se hodnoti jako nezbytna pro okamzitou intervenci. Doba administrace
se pohybuje kolem 15 minut a vyhodnoceni by mélo trvat do 10 minut. Administrace je
doporucena v manualu provadét psychologem, socialni pracovnici, 1ékafem, poradcem,
sestrou, ucitelem i duchovnim, administrator by vSak meél mit znalosti o interpretaci
psychologickych testti. Cesky pracovni komplet s manualem, dvéma $ablonami a 100 kusy
pracovnich archii je mozné zakoupit za 2826 korun, dalsich 100 kust archii je mozné
dokoupit za 1604 korun. Nastroj si ziskal zna¢nou oblibu, dle Stockins et al. (2014) se
jedna o nejpouzivanéjsi vyzkumny nastroj k zjisténi depresivity u déti a adolescenti.

Originalni verze

Standardizace originalni verze probéhla na vzorku 1266 déti ve véku od 7 do 16 let na
Floridé. V manudlu je uvadéna vnitini konzistence v rozmezi o = 0,71-0,89, test-retest
reliabilita v rozmezi 0,38-0,87 (Preiss, 1998). Saylor, Finch a Spirito (1984) uvadéji
hodnoty vnitini konzistence o = 0,94 pro kohortu zdravych déti a a = 0,80 pro vzorek
psychiatrickych pacientd, split-half reliabilitu pro zdravé déti 0,61, pro déti s diagnézou
L~emotionally disturbed” 0,74, nicméné v obou skupinach se jednd pomérné o malou
velikost vzorku.

Saylor et al. (1984) uvadi jako podporu soubéZné validity signifikantni souvislost mezi
skory CDI a semistrukturovanym diagnostickym rozhovorem (kritéria DSM-III), jednalo
se vSak pouze o slabou korelaci a signifikance byla stanovena na zakladé p <0,10.
Podporou pro soubéznou validitu v piipadé fyzicky nemocnych déti by mohla byt stiedné
silna korelace celkového skére s Children’s Depression Rating Scale — Revised (CDRS - R),
v pripadé subskaly ,interpersonalni potize“
- R (Shemes et al,, 2005). Podkladem pro nizkou diskriminacni validitu je zjiSténi, Ze u
depresivnich a nedepresivnich psychiatrickych pacienti nebyl nalezen signifikantni
rozdil v odpovédich na CDI (Saylor et al., 1984). Signifikantni souvislost mezi vysledky
v CDI a vysledcich v nastrojich pro zjistovani anxiety, napt. Children’s Manifest Anxiety
Scale (CMAS) a silna negativni korelace vysledkt CDI s Piers - Harris Self - concept scales

vSak nebyl nalezen signifikantni vztah s CDRS

(tamtéZ) poukazuji na nizkou diskriminac¢ni validitu vii¢i anxieté a negativnimu self-
concept.

Jako problematicka se jevi faktorova struktura (Knof, 1992). Meta-analyza zamérujici se
na strukturu CDI (explora¢ni faktorova analyza) potvrdila pétifaktorovou strukturu,
nicméné markantné se lisici od struktury uvadéné autorkou. Zahrnuje: Somatic concerns,
Externalizing, Negative self-concept, Lack of personal and social interest, Dysphoric
mood. Faktorova struktura neni shodna a lisi se napri¢ détskou, adolescentni, zdravou a
klinickou populaci (Huang, Dong, 2014). Je tfeba opatrnost pti porovnavani priimérnych
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skéri. Ackoliv by CDI nemél byt povazovan za diagnosticky nastroj, uvadi autorka cut-off
hranice pro stanoveni deprese, 12-13 pro stanoveni deprese u rizikové populace, 19-20
u bézné populace (volba tohoto kritéria chybi). Tato informace by vzhledem k Sirokému
spektru potenciondlnich administratord mohla byt velmi zavadéjici. Zaroven, co se
kriterialni validity tyce, napt. pti pouziti cut-off skére 13 uvadi Kavan (1992) velmi
Spatnou senzitivitu 51 % a specificitu 75 %, podobné hodnoty byly zjiStény i u fyzicky
nemocnych déti (Shemes et al., 2005). Vzhledem k vysokému procentu faleSné
negativnich piipadt i faleSné pozitivnich neni vhodné pouzivat tento nastroj pro klinickou
diagnostiku deprese. Samotna plvodni verze dle recenzi nedosahuje solidnich
psychometrickych kvalit a byla doporucena pouze pro vyzkumné tucely (Knof, 1992;
Kavan, 1992). Ackoli vnitini konzistence v nékterych kohortach dosahovala uspokojivych
hodnot pro potieby vyzkumu, vétSinou ale nedostacujicich pro potieby diagnostiky. Od
roku 2011 je k dispozici revidovana verze CDI - 2, ktera zahrnuje aktualizované polozky
a normy, vysledkem je 28 polozkova verze a zkracena verze 12 polozkova. Tato verze
dosahuje solidnich psychometrickych charakteristik (Atlas, 2014; Tobbin, Mulderink,
2014), zatim vSak nen{ v Ceské republice dostupna.

Ceska verze

Ceska adaptaci provedl Marek Preiss ve spolupraci s Jakubem Florianem (Preiss, 1998).
Standardizace byla provedena na vzorku 369 déti ve véku 9-14 let z nahodné vybranych
prazskych skol vletech 1996-1997. PredloZenym cilem vyzkumu bylo sledovani
dlouhodobého vyvoje inteligence u déti (informace ohledné etického oSetieni
administrace této metody neuvedeny). Preiss vytvoril nasledujici percentilové normy pro
skupiny: divky 9-14 (N = 181), chlapci 9-14 (N = 188), vék 9-12 let (N = 309), vék 13-14
let (N = 60); divky 13-14 let (N = 27), chlapci 13-14 let (N = 33); chlapci 9-12 let
(N =155). Normy pro cely soubor a pro divky ve véku 9-12 let uvedeny nejsou.

Autor prejima cut-off z originalni verze testu 19/20 pro obecnou populaci, sim dale
uvadi, zZe Ceské déti dosahovaly v priiméru nizSich hodnot nez standardiza¢ni soubor
originalni verze, a proto by v klinické intepretaci nemél celkovy skor presahnout vice jak
14 bodi pti stanoveni jedné standardni odchylky, oproti ptivodnim 12 /13 bodim (Preiss,
1998). Nicméné, snizeny primeérny skér by mohl znamenat kulturni vliv, ale i vliv ceského
prekladu. Autor neuvadi test-retest reliabilitu ani vnitini konzistenci ¢i standardni chybu
méreni. Specifita a senzitivita nejsou uvedeny. Neni uvedeno ovéreni faktorové struktury
ceské adaptace a chybi diikazy o validité. Autor se pouze odkazuje v manudlu na podporu
soubézné a prediktivni validity uvedenou autorkou origindlni verze, ale jak uvadi
Freeman (2003), autorka uvadi diikazy o validité, nicméné nemaji prilis velkou
diikazovou informa¢ni hodnotu. Neni jasné, proc¢ je uvadéna Kkorelace depresivity
s inteligenci v manudlu. Pokud bychom posuzovali obsahovou validitu z hlediska
soucasnych kritérii DSM-V, zahrnuji polozky témér vSechny symptomy, kromé prejidani
a hypersomnie. V ramci DSM-V je zaroven upozornovano, Ze u déti a se miize vyvinout
spiSe podrazdéna ¢i rozmrzeld nalada neZ pocity smutku, které CDI reflektuje, nicméné
tato informace neni vramci DSM-III, které bylo v dobé vzniku aktualni. Provedeni
polozkové analyzy neni uvedeno, na prvni pohled se mize jevit nékolik poloZek jako
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neadekvatni, nezahrnujici , zdravou“ odpovéd’ (pt. polozka 8 - ,Za vSechno Spatné mazu
ja“; ,MlZu za mnoho Spatného”, ,Za Spatné véci obvykle nemlizu“). Autor odkazuje na
praci Stépa (1998), ktery zjistil signifikantni rozdil mezi skupinou hospitalizovanych déti
sriznymi psychiatrickymi diagn6zami a kontrolnim souborem. Nicméné tato prace

vyuZzivala prvotnich verzi ceské adaptace a neni znamo, jak moc se liSila.

Velkou vyhodou ndstroje je jednoducha a kratka administrace a rychlé bezproblémové
skérovani. Manual neni dostacCujici, neobsahuje dilezité informace a objevuje se
nekonzistentni informace o dobé, ke které ma uZivatel odpovédi vztahovat. Chybi
informace o zkracené verzi, o vyvoji ¢ceské adaptace, chybi normy pro nékteré skupiny,
které byly zahrnuty pii standardizaci, a neobsahuje informace ohledné poskytovani
zpétné vazby uzivatellim. Zaznamovy arch se nezda byt vhodnym pro Zaky min. prvnich
dvou tfid ZS. PoloZKy jsou napsané velmi malym pismem a nahusténé. Nevyhodou mfiZe
byt diky transparentnosti poloZek vysoka zjevna validita, kterd by mohla vést
k zdmérnému klamani. Vzhledem k charakteristikdm a dobé vzniku standardiza¢niho
souboru a zvolenych podskupin nelze povazovat normy za uspokojivé. K dispozici je prilis
malo informaci ohledné standardiza¢niho souboru. Pri standardizaci nebyla brana
v potaz klinickd populace a nékteré soubory jsou velmi malé, cozZ mlize mit i za nasledek
velmi omezeny rozsah skérli ve standardizacnim souboru. DalSim omezenim mize byt
prilis velké rozpéti percentilii pro jeden hruby skér v nékterych skupinach. Kontroverzni
se mize zdat, Ze autor odkazuje na dvé diplomové prace, které byly vytvoreny jiZ po
standardizaci, ale pouZivali prvotni verze CDI. Neni tedy zcela jasné, zda byla uvadéna
konetna verze jiz pouzita pro tvorbu norem. Odhad reliability ceské verze neni
k dispozici, stejné tak dikazy o validité chybi. Faktorova struktura byla automaticky
prevzata z originalni verze, nicméné bylo zjisténo, Ze anglické a neanglické verze vykazuji
zcela odliSnou faktorovou strukturu (Huang, Dong, 2014).

Shrnuti

Sebeposuzovaci Skala depresivity pro déti je jednoduchym ndastrojem na administraci,
bohuZel ale nedosahuje psychometrickych kvalit v originalni i ¢eské verzi. Pro ¢eskou
verzi nejsou k dispozici dlikazy o dosaZeni psychometrickych kvalit a je mozZné ji pouZit
pouze pro vyzkumné ucely s cilem rozvoje metody a rozhodné nikoli jako nastroj pro
diagnostikovani deprese. Bylo by vhodné se zaméfit na adaptaci revidované verze
CDI - 2.
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Origindlni cesky preklad je k dispozici na strankach EFPA
(www.efpa.eu/download/505cd9db4144ecb16174087909c9cd6d).

Plvodni verzi sestavil a usporadal Dave Bartram
Doplnili a revidovali Patricia Lindley, Dave Bartram a Natalie Kennedy v dubnu 20042
Soucasnd verze 3.42: kvéten 2005
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0d uzivatell tohoto dokumentu a jeho obsahu zada EFPA, aby uznali tento zdroj prostrednictvim
nasledujiciho textu:

“Kritéria pro recenzi testu podle EFPA do znacné miry vychdzi z formy a obsahu kritérii pro
recenze testii Britské psychologické spolec¢nosti (BPS) a kritérii vytvorenych Komisi pro
testové zdleZitosti (COTAN) Holandské asociace psychologii (NIP). Dave Bartram a Patricia
Lindley ptivodné vyvinuli kritéria BPS a recenzni procedury pro UK Employment Service a
pozdéji rozsirili jejich pouZivdni pro celou BPS. Arne Evers pripravil k vyddni nizozemsky
system posuzovdni kvality testt.

EFPA je vdécnd BPS a NIP za svoleni pouZit jejich kritéria jako zdklad pro vytvoreni
evropského modelu. EFPA je také vdécnd Davu Bartramovi, Arnu Eversovi a Patricii Lindley
za jejich prispéni k vyvoji tohoto modelu. Veskerd intelektudlni vlastnickd prdva piivodnich
kritérii podle BPS a NIP jsou naddle uzndvdna a ndlezi témto orgdniim.”

1 Tento dokument byl vytvoien z nékolika zdroji, véetné Hodnoticiho formulare pro recenzi testu pouzivaného v BPS
(NPAL a Ridici komise pro testové standardy pti BPS - Steering Committee on Test Standards), Spanélského dotazniku
pro hodnoceni psychometrickych testfi (Spanélska psychologicka asociace) a Systému pro posuzovani kvality testu
(Komise pro testovani Holandské asociace psychologll). Nékteré ¢asti byly adaptovany se svolenim z dokumentu: BPS
Books Reviews of Level B Assessment Instruments for use in Occupational Assessment, Notes for Reviewers: Version
3.1. December 1998: Copyright © NPAL, 1989, 1993, 1998.

2 Soucasna verze je spojenim dvou oddélenych dokumentt (Formulare recenze a Poznamek pro recenzenty). Obsah byl
navic uspoiadan a doplnén na zakladé jeho pouzivani recenzenty online testi v BPS.
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Obecny popis nastroje

Sebeposuzovaci skala depresivity pro déti (CDI, v orig. Children’s Depression Inventory) je
screeningovy nastroj pouzivany po posouzeni aktualniho stavu depresivity u déti mezi 7-17 lety,
je vyzadovana zakladni uroven ¢teni. Originalni verze byla vytvotfena autorkou M. Kovacks v roce
1977 na zakladé Beckovy sebeposuzovaci skaly depresivity s obsahové ptizplisobenymi
polozkami détem a adolescentim. Metoda byla vydana v roce 1992 jakozto prvni standardizovana
sebeposuzovaci metoda deprese u déti.

Jedna se o inventar, ktery vyplituje uzivatel stylem tuzka — papir. U malych déti a déti se
specifickymi poruchami uceni je mozné polozky pted¢itat a skorovat administratorem. V rdmci 27
polozek, z nichz 50 % je reverzibilné kddovano, se nachédzi 5 subskal, které je mozné skorovat
zv14st — Spatna nalada; Interpersonalni potize; Nevykonnost; Anhedonie; Snizené sebehodnoceni.
Odpoveédi na polozku jsou zaznamenavany na tii bodové skale — 0 = absence symptomu; 1 =
mirné projevy; 2 = vyrazné projevy. Respondent ma za ukol oznacit tvrzeni, které nejlépe
odpovida jeho stavu v obdobi poslednich dvou tydn.

Cast 2:
Klasifikace

1101 Obsahova doména Skolni schopnosti
VSeobecné schopnosti
Verbalni schopnosti
Numerické schopnosti
Prostorové schopnosti
Neverbalni schopnosti
Rychlost vnimani
Pamét

Manualni zru¢nost
Osobnost - Rys
Osobnost - Typ
Osobnost - Stav
Kognitivni styly
Motivace

Hodnoty

Zajmy

Presvédceni

Poruchy a patologie
Skupinové procesy
Rodina

Organizace, jeji fungovani, agregovana
méreni, klima atd.
Skolni nebo vychovné funkce
Jiné:

OO0 OO0OXOOOOOXROOOOOOooooodo




1.10.2

Zamyslena(é) nebo hlavni oblast(i)
pouZziti.

Klinicka psychologie

Neuropsychologie

Forenzni psychologie

Psychologie vychovy a vzdélavani
Psychologie prace a personalistika
Poradenstvi, doporuceni, vedeni a volba
povolani

Psychologie zdravi, Zivotni styl a Zivotni
spokojenost

Sporty a volny cas

Jiné:

1.10.3

Zamysleny zpiisob pouziti
(podminKy, za jakych byl nastroj
standardizovan a validizovan)

O OO 0O oouddx

Nesupervidovana administrace bez
kontroly nad identitou respondenta a bez
uplné kontroly nad podminkami
administrace (napf. volné pristupny test
na internetu, test dostupny ke koupi v
knihkupectvi).

Kontrolovany nesupervidovanou
administrci. Kontrola nad podminkami
(Cas atd.) a urcita kontrola nad identitou
uzivatele testu (napf. testy
administrované pres internet, ale pouze
znamym osobam - pristup omezeny
heslem).

Supervidovana a kontrolovana
administrace. Administrace testu pod
kontrolou kvalifikovaného adminitratora
nebo dohliZzitele.

Rizena administrace. Administrace testu
provadéna pouze pies urcena testovaci
centra (napt. programy hodnoceni licenci
a certifikace).

1.10.4

Popis populaci, pro které je test
urcen:

Déti a adolescenti ve véku 7-17 let

1.10.5

Pocet $kal a kratky popis
proménné nebo proménnych
mérenych nastrojem

5 subskal:

e Spatna nalada
Interpersondlni potize
Nevykonnost
Anhedonie

SniZené sebehodnoceni

Celkovy skoér = mira depresivity (soucet vSech
polozek)

Format polozek

OXO OO

O

Otevieny

Mnohonasobna volba, alternativy na
stejné skale

Bipolarni adjektiva

Likertovy ratingy (Skaly)

Nucena volba, alternativy na smiSenych
skalach (ipsativni) - vysvétleni viz
Poznamky

Mnohonasobna volba, alternativy na
smiSenych skalach (ipsativni) -
vysvétleni viz Poznamky

Sady part adjektiv (sémanticky
diferencial), smiSené skaly (ipsativni)
Jiné:




112 Pocet polozek testu: Celkem pro miru depresivity 27 polozek
113 Zpiisob(y) administrace: Interaktivni individualni administrace
] Supervidovana skupinova administrace
[] Pocitacova lokalné nainstalovana
aplikace - pod supervizi/dohledem
[] Pocitacova aplikace na webu - pod
supervizi/dohledem
[] Pocitacova lokalné nainstalovana
aplikace - bez supervise /testovani sebe
] Pocitacova aplikace na webu - bez
supervize/testovani sebe
(1 Jiné:
114 Zpusob odpovidani: Ustni rozhovor
Papir a tuzka
(] Manualni operace
] Na pocitaci
L1 Jiné:
115 Cas potfebny pro administraci
nastroje: Ptiprava:
Cas na piipravu (&as, ktery zabere Administrace: cca 15 minut
administratorovi pfipravit a rozlozit
materialy pro diagnostické sezeni).
e (asnaadministraci na sezeni: zahrnuje Skorovani: 2 minuty
Cas potrebny pro dokonceni vSech
poloZek a odhad ¢asu potirebného pro Analyza: 10 minut
podani instrukci, projiti zacviénych
poloZek a néjaké doplnujici komentare . .
na konci sezeni. Zpétna vazba: 5 minut
e  Skdrovani: ¢as nutny pro ziskani
hrubych skért. -
e  Analyza: Cas straveny provadénim
dalsich praci s hrubymi skéry, aby se z
nich odvodily dalsi miry a zformulovala
rozumné Uplna interpretace (za
predpokladu, Ze znate nastroj).
e  Zpétna vazba: ¢as potrebny k pripraveé a
poskytnuti zpétné vazny vysetfované
osobé.
Pripousti se, Ze Cas poslednich dvou
komponent se miize znac¢né lisit - v zavislosti
na kontextu, ve kterém se nastroj pouZziva.
Ale aspon néjaké idaje a komentare budou
uZzite¢né.
1.16

Jsou k dispozici rizné formy
nastroje?

V originalni verzi je moZnost zkracené
verze (10 poloZek) a verze pro rodice
(CDI-Parent) a ucitele (CDI-Teacher).
V ¢eské verzi je k dispozici pouze jedna
verze o 27 polozkach pro déti ¢i
adolescenty.




Cast 3:

Méreni a skorovani

Pouzité skaly

117 Procedura skdérovani testu: [J Pocitacové skérovani s primym vstupem
odpovédi testovanou osobou
[l Pocitacové skdrovani s ruénim vstupem
odpoveédi z papirového zaznamového archu
[l Pocitacové skérovani odpovédi z papirového
zaznamového archu pomoci pomoci jejich
nacteni pomoci skeneru
Jednoduchy rucni skérovaci kli¢ - nutné
pouze kancelai'ské dovednosti
1 Komplexni ru¢ni skérovani - vyzadujici
trénink ve skérovani nastroje
1 Sluzby zpracovnani dat - napi. skérovani
spolecnosti prodavajici nastroj
L] Jiné:
118 Skory: 27 poloZek s odpovéd'mi na $kale 0-1-2.
Sectenim se ziska celkovy skér v rozmezi 0-54.
119 Transformace skoru na standardni [0 Normalizovana - skdry se ziskaji pouzitim
skory: normalizaéni tabulky
(] Nenormalizovana - skory se ziskaji linearni
transformaci
1.20

Skory zaloZzené na percentilech

Centily

[] 5-stupriova Klasifikace: centilové rozdéleni
10:20:40:20:10

[ Decily a dalsi klasifikace zaloZené na stejném
poctu percentili

Standardni skéry
1 z-skory
] 1Q devia¢ni kvocienty 1Q atd.

(napf. M=100, SD=15 pro Weschlertiv test)
[ Prijimaci testy na VS

(napf. test SAT M=500, SD=100; GRE atp.)
[ steny, staniny, C skory
1 T-skéry
Jiné:
Neprovadi se transformace na
standardni skory. Interpretace vysledka
probiha na zakladé hrubych skori.




Cast 4:

PocitaCoveé generované zpravy

Toto je Cisté popisné. Hodnoceni zprav bude soucasti ¢asti recenze nazvané Hodnoceni.

1.21

Jsou pocitacové generované zpravy k
dispozici s nastrojem?

[0 Ano

X Ne

Cast 5:

Nabidka, podminky a naklady

Tato ¢ast definuje, co vydavatel poskytne, komu, za jakych podminek a za jaké ceny. Definuje
podminky kladené dodavatelem a tykajici se toho, kdo smi a kdo nesmi ziskat material nastroje.
Pokud jedna z moZnosti neodpovida podminkdm nabidky, dopliite popis relevantnich podminek.

1.23 Dokumentace posKkytovana Uzivatelsky manual
distributorem jako soucast Technicky (psychometricky) manual
testového baliku Doplitkové technické informace a aktualizace
(vyberte vse, co se hodi) (napft-. lokalni normy, lokalni validiza¢ni studie
atd.)
[J Rozsitujici informace v podobé knih a ¢lanki k
tématu
[1 Kombinace vy$e uvedenych (uvedte)
124 | Metody publikace Papir
[J PC - Diskety
(] PC-CD/ROM
[J Download z internetu
[0 Zivy internet (nastroj pracuje v internetovém
prohliZeci)
] Jiné:
1251 | Pocatec¢ni naklady. 2826 k¢ (pracovni komplet - manual, 100 kust
Cenva,l kompl.etni sad]y materié.lﬁ (v/éechrzy m?nuély a archﬁ, dvé §ablony na Vyhodnoceni)
dal$i material nutny k aspon jedné zkusebni
administraci). Kolik uchazect lze vySetiovat pomoci
materiald ziskanych za poc¢ate¢ni naklady, kde tyto
naklady zahrnuji materially pro opakované vySetieni.
1252 | Opakujici se naklady: 1604 k¢ (100 kust nahradnich archii)
1261 | Ceny za zpravy generované
softwarem nainstalovanym
uzivatelem:
1262 | Ceny za vyhotoveni zpravy zaslené
prostirednictvim poSsty/faxu:
1263 | Ceny za vyhotoveni zpravy zaslené
prostirednictvim internetové sluzby:




Ceny za dalsi sluZby a zpracovani
dat: opravy nebo vyvoj
automatickych zprav:

1.28 Kvalifika¢ni pozadavKky na praci s 5
testem vyzadované dodavatelem (] Zéadné
testu L Opr:ilvn?nl (cert?f@k:ilt) pro specifi,ck}f test
1 Opravnéni (certifikat) pro obecné vykonové
1.28 se tyka kvalifikaci uzivatele vyZadovanych testy: i.e. miry maximalniho V}'Ikonu ve
dodavatelem. V této ¢asti, pokud vydavatel stanovil schopnostech
informace o kvalifikaci uzivatele, mélo by to byt O p . 4ni ob sch sch ;
uvedeno pomoci uvedenych kategorii. Tam, kde otvrzenl Y tes,tovanl 0 gcn,yc SE: opnosti a
kvalifika¢ni pozadavky nejsou jasné, mélo by to byt dovednosti: miry maximalniho Vykonu ve
vyjadieno pomoci “Jiné”, ne “Zadné”. “Zadné” vztahu k potencialu k vykonu
znamena, Ze existuje explicitni vyrok tykajici se toho, [0 Potvrzeniv obecné diagnostice a diagnostice
Ze neni potreba kvalifikace. X , . ¢ S, Lo
osobnosti: miry typického chovani, postoji a
preferenci
Jiné:
»2Administrator by mél mit znalosti o
interpretaci psychologickych testl.”
(manual)
1.29 Profesionalni kvalifikace 1 Zadné
vyZadovana pro pouZivani nastroje [J Prakticky psycholog s kvalifikaci v relevantni
aplika¢ni oblasti
1.29 se tyka kvalifikaci uzivatele vyZadovanou [J Prakticky psycholog
dodavatelem. V této ¢asti, pokud vydavatel stanovil O V}'Izkumn}'/ psyCholog
informace o kvalifikaci uzivatele, mélo by to byt [0 Nensvchologicky akademicky vizkumnik
uvedeno pomoci uvedenych kategorii. Kde pozadavky p y BICKY , .. y V,y ,
na kvalifikaci nejsou jasné, mélo by to byt vyjadieno [J  Praktik v relevantnich prlbuznyCh profe51ch
pomoci “Jiné”, ne “Z4dné”. “Zadné” znamené, Ze (terapie, medicina, poradenstvi, vzdélani,
existuje explicitni vyrok tykajici se toho, Ze neni lidské Zdroje atd.)
tieba kvalifikace. oy o 1 .. (.
potheba kvatiiiace 1 Drzitel Certifikatu zpisobilosti pro testovani
v psychologii prace A BPS
[J Drzitel Certifikatu zptisobilosti pro testovani
v oblastni vzdélavacim A BPS
[J Drzitel Certifikatu zptisobilosti pro testovani
v psychologii prace B BPS
Jiné: neuvedeno




Cast 6:
Hodnoceni testovych materiali

Vysvétleni hodnoceni

V nasledujicich castech jsou celkova posouzeni adekvatnosti informaci tykajicich se validity,
reliability a norem zobrazeny automaticky tucné.

Jakykoli nastroj s jednim nebo vice posouzenimi 0 nebo 2 tykajicimi se atributi
povazovanych za Kritické pro bezpecné pouzivani nastroje, by nemél byt povazovan za
nastroj, ktery splituje minimalni standardy.

Vstup na posuzovacim Posouzeni podle Reprezentace recenze v Vysvétleni
formulari standardii EFPA UK
[n/a] [n/a ] [n/a ] Tento atribut neni u tohoto
nastroje pouzitelny
0 [ -1 [None ] Neni mozné posoudit jako

ne nebo nedostatek
poskytnutych informaci

1 [ -1] [* 1 Neadekvatni
2 [** 1 NYNI NEPOUZIVANO
3 [0 ] [*** ] Adekvatni nebo priméreny
4 [1] [ ] Dobry
5 [2] [ Vynikajici
[N.ri.o.r] * (pouze pro Polozka nebyla v pivodni
aktualizace) recenzi posuzovana

V této ¢asti ma byt provedeno vice hodnoceni riiznych aspektt nebo atributti dokumentace dodavané s nastrojem (nebo
balikem). Termin ,dokumentace” byl vybran, aby pokryval vSechny ty materidly dodavané s nastrojem nebo snadno
dostupné kvalifikovanému uzivateli: napf. manual administratora; technické ptirucky; brozury s normami; dodatky
k manualu; aktualizace od vydavateli/dodavatelt atd.

PoloZky maji byt posuzovany n/a nebo 0 aZ 5 (polovi¢ni rating je prijatelny) Rating
Kvalita vysvétleni principt, prezentace a kvalita poskytnuté informace: 1
(Tento celkovy rating se ziska pouzitim posouzeni zaloZzeného na ratinzich danych pro polozky 2.1-2.8)

21 Celkovy rating kvality vysvétleni principi: (Tento celkovy rating se zisk4 pouzitim 1
posouzeni zaloZeného na hodnotach ratingi danych pro polozky 2.1.1 - 2.1.5)
211 . s 1 sz o
i) Teoretické zaklady konstrukti: 1
2.1.2 . ;.
ii) Procedura vyvoje testu: 1
2.1.3 ies o . v , y
iii) Diikladnost analyz poloZek a model analyzy poloZek: 1
2.1.4 . v ‘ , s s
iv) Vysvétleni obsahové validity: 1
2.15 . ’
v) Souhrn relevantniho vyzkumu: 1
2.2 Adekvatnost dokumentace dostupné uZzivateli (uZivatelské a technické
manualy, dodatky tykajici se norem atd.): (Tento celkovy rating se ziska pouzitim
posouzeni zaloZeného na hodnotach ratingti danych pro polozky 2.2.1 - 2.2.6)
Pro cast 2.2 jsou stanoveny ndsledujici ,méritka” pro rating ,,vynikajici“ (5). Pozornost je zde 1
zameéfena na kvalitu pokryti poskytnutého v dokumentaci dostupné kvalifikovanym uzivateltim.
Vsimnéte si, Ze ¢ast 2.2 se tyka Uplnosti a jasnosti dokumentace dostupné uzivateli (uzivatelské a
technické manually, doadtky k normam atd.) v pojmech pokryti a vysvétleni. V pojmech kvality nastroje,
jak ji dosvédcuje dokumentace, jsou rozpracovany oblasti v této ¢asti pod &isly: 2.1, 2.3, 2.9,2.10a 2.11.




Principy: [viz 2.1]
Dobie argumentovany a jasné prezentovany popis toho, co mé podle navrhu méfit a pro¢ byl
zkonstruovan tak, jak je.

2.2.2 V}'IVO]':
Uplné detaily tykajici se zdrojt poloZek, pilotaZe, analyz poloZek, srovnavacich studif a zmén
provadénych v pribéhu vyvojovych pokust.

223 Standardizace:
Jasné a detailni informace poskytnuté o velikostech a zdrojich standardiza¢niho souboru a
standardizacni procedure.

224 Normy:
Jasné a detailni informace poskytnuté o velikostech a zdrojich normaliza¢nich skupin, podminkach
vySetieni atd.

225 Reliabilita:
Dobré vysvétleni reliability a Siroky rozsah mér vnitini konsistence a retestu spolu s vysvétlenim jejich
relevance a zobecnitelnosti nastroje vySetteni.

22.6 Validita:
Dobré vysvétleni validity spolu s Sirokou Skalou studif jasné a poctivé popsanych.

2.3 Kvalita proceduralnich instrukci poskytnutych uzivateli: (Tento celkovy
rating se ziskd s pouzitim posouzeni na zakladé hodnot ratingt danych pro polozky 2.3.1 - 2.3.7)

231 Pro administraci testu:
Poskytnutd jasna a detailni vysvétleni a proceduralni priivodce krok za krokem spolu s dobrymi radami
tykajicicmi se otdzek uchazecl a problémovych situaci.

23.2 Pro skdrovani testu, normy atd.:
Poskytnuté jasné a detailni informace spolu s popsanymi kontrolami pro vyhnuti se moZnym chybam
skérovani.

233 Pro interpretaci a vytvareni zprav:
Detailni doporuceni tykajici se interpretace riznych skord, chapani normativnich mér a zachazeni se
vztahy mezi riznymi $kdlami, s mnozstvim ilustrativnich prikladi a pripadovych studii.

234 Pro poskytnuti zpétné vazby a debriefingu respondentiim testu a dal$im:
Detailni doporuceni, jak prezentovat zpétnou vazbu uchazec¢im.

235 Pro poskytovani dobrych praktickych témat tykajicich se poctivosti a
zkresleni:
Uvedeni detailnich informaci o studiich sexudIniho a etnického zkresleni s relevantnimi varovdnimi
tykajicimi se pouZivdni a zobecriovdni validit.

23.6 Omezeni pouzivani:
Jasné popisy, kdo by mél a kdo by nemél byt vySetfovan spolu s dobie vysvétlenymi odiivodnénimi
téchto omezeni (napf. typy nezptisobilosti, poZadované irovné gramotnosti atd.).

237 Reference a podpirné materialy:
Detailni odkazy na relevantni podptirnou akademickou literature a kiizové odkazy na dalsi pribuzné
materially tykajici se diagnostickych nastroju.

Kvalita materialii:

(Tento celkovy rating se ziska pouzitim posouzeni zaloZzeného na hodnotach ratingii pro polozky 2.4 - 2.8)

24 VSeobecna kvalita materiala testu
(testové brozury, odpovédové archy, testové objekty, software atd.):
2.5 . 1.
Kvalita lokalni adaptace testu (pokud byl test ptelozen a adaptovan do mistniho jazyka):
2.6 . oy v .
Snadnost, s jakou mtiZe respondent testu porozumét ukolu:
27 Snadnost, s jakou mohou byt respondentem testu tvoreny reakce nebo
odpoveédi:
2.8

Kvalita polozek:

Recenzentovy komentaie tykajici se dokumentace:
(komentate principi, designu, vyvoje testu a jeho pfijatelnosti)

Nejvétsi nevyhodou Ceské verce CDI je nedostatek a neadekvatnost poskytnutych informaci pro
moznost posouzeni vyvoje Ceské verze (prekladu a norem) a jejich psychometrickych kvalit.

Nelze tak posoudit jiné vyhody krom jednoduché a rychlé administrace a skérovani.




Cast 7:
Hodnoceni norem, reliability a validity

Polozky maji byt posuzovany n/a nebo 0 az 5 (jsou ptijatelné polovi¢ni ratingy) Rating
Hodnoceni technickych informaci - celkova adekvatnost:
(Tento celkovy rating se ziska pouZitim posouzeni zalozeného na hodnotach ratingti danych pro polozky 2.9 - 2.11) 1

Informace o normach nebo referencni skupiné

29 Celkova adekvatnost: 1
2.9.1 Vhodnost pro lokalni pouziti, at uz pro lokalni nebo mezinarodni normy:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodéna.
1 Nenf lokalné relevantni (napt. nevhodné zahrani¢ni vybéry).
3 Lokalni vybér z obecné populace nebo nelokalni normy, které lze 3
pouzit s varovanim.
4 Vybéry lokalni zemé nebo relevantni mezinarodni vybéry s dobrou
relevanci pro zamyslenou aplikaci.
5 Vybéry lokaln{ zemé nebo relevantni mezinarodni vybéry vybrané z
dobfie definovanych vybéri z relevantnich aplika¢nich oblasti.
29.2 Vhodnost pro zamyslené aplikace:
[n/a] Nepouzitelné
0 Z4dna informace nepodana.
1 Norma nebo normy nejsou adekvatni pro zamyslené aplikace.
3 Adekvatni normy pro obecnou populaci a/nebo rozmezi normativnich 1
tabulek.
4 Dobré rozmezi normativnich tabulek.
5 Vynikajici rozmezi vybérové relevantnich norem vztahujicich se k véku
a pohlavi, s informacemi o dal$ich rozdilech v ramci skupin (napf.
smés etnickych skupin).
293 Velikosti vybéri:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodéna.
1 Neadekvatni vybéry (napt. méné nez 150). 1
3 Adekvatni vybéry (napt. 150-300).
4 Velké vybéry (napi. 300-1000).
5 Velmi velké vybéry (napi. 1000+).
294 Procedury pouzité p¥i vybéru souboru:
O Z4dna informace neposkytnuta
O Reprezentativni populaci [sumarizujte kritéria]
O Nahodila
Nahodna
295 Kvalita informaci poskytnutych o minoritni/chranéné skupiné, rozdilech,
vlivech véku, rodu atd.:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodéna.
1 Neadekvatni informace. 1
3 Adekvatni obecné informace s minimalni analyzou.
4 Dobré popisy a analyzy skupin a rozdilt
5 Vynikajici série analyz a diskuse o relevantnich tématech vztahujicich
se k pouZiti a interpretaci.




2.9.6 Komentaie recenzenti k normam: stru¢na zprava o normach a jejich historii, véetné informaci o
doporuéenich u¢inénych vydavatelem/autorem pro aktualizaci norem obvyklym zptsobem.

Standardizace Ceské verze byla provedena na vzorku 369 déti ve véku 9-14 let z ndhodné
vybranych praZskych skol vletech 1996-1997. PredloZzenym cilem vyzkumu bylo sledovani
dlouhodobého vyvoje inteligence u déti (informace ohledné etického oSetfeni administrace této
metody neuvedeny). Preiss vytvoril nasledujici percentilové normy pro skupiny: divky 9-14 (N =
181), chlapci 9-14 (N = 188), vék 9-12 let (N = 309), vék 13-14 let (N = 60); divky 13-14 let (N =
27), chlapci 13-14 let (N = 33); chlapci 9-12 let (N = 155). Normy pro cely soubor a pro divky ve
véku 9-12 let uvedeny nejsou. Pro kohortu mladsich (pod 9 let) a starSich déti (nad 14 let) normy
nejsou, ackoli je test pro né avizovan.

Autor prejima cut-off z originalni verze testu 19/20 pro obecnou populaci, sdm dale uvadyi, Ze ceské
déti dosahovaly v priméru nizsich hodnot nez standardizacni soubor originalni verze, a proto by
v Klinické intepretaci nemél celkovy skor presahnout vice jak 14 bodd pii stanoveni jedné
standardni odchylky, oproti ptivodnim 12/13 bodlm (Preiss, 1998). Nicméné, sniZeny primérny
skdr by mohl znamenat kulturni vliv, ale i vliv ¢eského prekladu.

Neni detailné uvedeno, jak Cesky pteklad probihal.

Validita

2.10 Celkova adekvatnost: (Tento celkovy rating se ziska na zdkladé posouzeni hodnot ratingti
danych v polozkach 2.10.1 - 2.10.2.4. Nepriimérujte pouze ¢isla, abyste ziskali celkovy rating.

Obvykle bude roven bud’ konstruktové validité nebo validité vztahujici se ke kritériu, podle 0
toho, ktera z nich je vyssi.)

2.10.1 | Konstruktova validita - celkova adekvatnost
(Tento celkovy rating se ziska na zakladé posouzeni hodnot ratingti danych v polozkach 0
2.10.1.2 - 2.10.1.6. Nepriimérujte pouze ¢isla, abyste tento celkovy rating ziskali.)

2.10.1.1 | PouZité plany: (zatrhnéte tolik, kolik je jich pouZitelnych)
Z4dna informace nepodana

Korelace s dal$imi nastroji a vykonovymi Kkritérii
Vnitroskalovy (korelace polozky se zbytkem)
Rozdily mezi skupinami

Matice mnoha rysti a mnoha metod (MTMM)
Explora¢ni faktorova analyza

Konfirmacni faktorova analyza

Experimentaln{ plany

Jiné:

ogooooooxd

2.10.12 | Velik

o

sti vybért:
Z4dna informace neposkytnuta.
Jedna neadekvatni studie (napf. velikost vybéru mensi nez 100). 3
Jedna adekvatni studie (napft. velikost vybéru 100-200).
Vice nez jedna adekvatni nebo velka studie.
Dobra série adekvatnich aZ rozsahlych studii.

Ul W RO

2.10.1.3 | Procedura vybéru souboru: (vyberte jednu)

0  Zadna informace neposkytnuta

[0  Reprezentativni vii¢i populaci [sumarizujte kritéria]
0  Nahodila

Nahodna

2.10.1.4 | Median a rozsah korelaci mezi testem a dal$imi podobnymi testy:
Zadna informace neposkytnuta.

Neadekvatni (r < 0.55). 0
Adekvatni (0.55 <r < 0.65).
Dobry (0.65 < r < 0.75).
Vynikajici (r > 0.75)

b Wk o




21015 | Kvalita nastroja jako kritérii nebo markerd:

0 Zadna informace neposkytnuta.

1 Poskytnuta neadekvatni informace.

3 Adekvétn{ kvalita. 1
4 Dobr4 kvalita.

5 Vynikajici kvalita s Sirokym rozsahem relevantnich markert pro

konvergentni a divergentni validizaci.

2.10.1.6 | Analyzy diferencialniho fungovani polozek (DIF):

[N/A] Nepouzitelné 0
0-5 hodnoceni kvality DIF analyzy
2.10.2 | Validita vztahujici se ke Kritériu - celkova adekvatnost
(Tento celkovy rating se ziska na zakladé posouzeni hodnot ratingti danych v polozkach 0

2.11.1 - 2.10.2.4. Nepramérujte pouze Cisla, abyste ziskali celkovy rating.)

2.10.2.1 | Popis pouzitych kritérii a charakteristik populaci: (zatrhnéte tolik, kolik je pouzitelnych)
O Soubézna

0  Prediktivni

O Postdiktivni

2.10.2.2 | Velikosti vybért:
0 Zadna informace neposkytnuta.
1 Jedna neadekvatni studie (napf. velikost vybéru mensi nez 100). 3
3 Jedna adekvatni studie (napf. velikost vybéru 100-200).
4 Jedna velka nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobrd série adekvatnich az rozsahlych studii.

2.10.2.3 | Procedura vybéru souboru:

(0 Zadna informace neposkytnuta
O  Ukelna nebo reprezentativni

[0 Nahodila

Nahodna

2.10.24 | Median a rozsah korelaci mezi testem a kritérii:
0 Zadn4 informace neposkytnuta.
1 Neadekvatni (napf. r < 0.2). 0
3 Adekvatni (napt. 0.2 <r < 0.35).
4 Dobry (napi. 0.35 <r < 0.50).
5 Vynikajici (napi. r > 0.50)

2.10.3 Komentaie recenzenta tykajici se validity:

Specifita a senzitivita nejsou uvedeny. Neni uvedeno ovéreni faktorové struktury ¢eské adaptace a
chybi dikazy o validité. Autor se pouze odkazuje v manualu na podporu soubézné a prediktivni
validity uvedenou autorkou origindlni verze. Neni jasné, pro¢ je uvadéna korelace depresivity
s inteligenci v manualu. Pokud bychom posuzovali obsahovou validitu z hlediska sou¢asnych kritérif
DSM-V, zahrnuji polozky témér vSechny symptomy, kromé piejidani a hypersomnie. V ramci DSM-V je
zaroven upozornovano, Ze u déti a se miize vyvinout spiSe podrazdéna ¢i rozmrzela nalada neZ pocity
smutku, které CDI reflektuje, nicméné tato informace neni v rdmci DSM-III, které bylo v dobé vzniku
aktualni. Provedeni polozkové analyzy neni uvedeno, na prvni pohled se mtze jevit nékolik polozek
jako neadekvatni, nezahrnujici ,zdravou” odpovéd (pr. polozka 8 - ,Za vSechno Spatné miizu ja“;
,MlZu za mnoho $patného*, ,Za Spatné véci obvykle nemtizu*).

Reliabilita
21 Celkova adekvatnost:
(Tento celkovy rating se ziskd na zdkladé posouzeni hodnot ratingii danych v poloZkdch 2.11.1-2.10.2.4. 0

Nepriimérujte pouze Cisla, abyste ziskali celkovy rating.)

2111. | Poskytnuta data tykajici se reliability: (vyberte jednu moznost)
Uveden pouze jeden koeficient reliability

Uveden pouze jeden odhad standardni chyby méreni
Koeficienty reliability pro nékolik riznych skupin

Standardni chyba méreni uvedena pro nékolik rtiznych skupin

ooog




2111 Vnitrni konzistence:

21111 | Velikost vybéru:

0 Neposkytnuta Zadnd informace.

1 Jedna neadekvéatni studie (napt. rozsah vybéru mensi nez 100).

3 Jedna adekvatni studie (napft. rozsah vybéru 100-200). 0
4 Jedna rozsahla nebo vice neZ jedna adekvatné rozsahla studie.

5 Dobrd série adekvatnich az rozsahlych studii.

[N/A] Nepouzitelné.

2.11.1.2 | Median koeficientt:

Neposkytnuta zadna informace.
Neadekvatni (napft. r < 0.7)
Adekvatni (napt. r =0.7 az 0.79) 0
Dobry (napf.r = 0.8 az 0.89)
Vynikajici (napt. r>0.9)
[N/A] Nepouzitelné.

Ul W= o

2.11.2 Testovd-retestovd stabilita:

21121 | Rozsah vybéru:

0 Neposkytnuta Zadnd informace.

1 Jedna neadekvatni studie (nap¥. rozsah vybéru mensi nez 100). 0
3 Jedna adekvatni studie (napft. rozsah vybéru 100-200).

4 Jedna rozsahla nebo vice neZ jedna adekvatné rozsahla studie.

5 Dobrad série adekvatnich aZ rozsahlych studii.

21122 | Median koeficienti:

0 Neposkytnuta Zadna informace.

1 Neadekvatni (napft.r < 0.6) 0
3 Adekvatni (napt. r = 0.6 az 0.69)

4 Dobry (napf.r=0.7 az 0.79)

5 Vynikajici (napf. r >0.8)

2113 Reliabilita jako ekvivalence:

21131 | Rozsah vybéru:

0 Neposkytnuta Zadna informace.
1 Jedna neadekvatni studie (napt. rozsah vybéru mensi nez 100).
3 Jedna adekvatni studie (napf. rozsah vybéru 100-200). 0
4 Jedna rozsahla nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobra série adekvatnich az rozsahlych studii.
[N/A] Nepouzitelné.
21132 | Median koeficienti:
0 Neposkytnuta Zadna informace.
1 Neadekvatni (napft.r < 0.6)
3 Adekvatni (napt. r =0.6 aZ 0.69) 0
4 Dobry (napt. r=0.7 az 0.79)
5 Vynikajici (napt. r>0.8)

[N/A] Nepouzitelné

2.11.4 Komentare recenzenti Kk reliabilité:
- Komentujte intervaly spolehlivosti pro koeficienty reliability
- Uved'te Spearmanovy-Brownovy ekvivalenty

Autor neuvadi test - retest reliabilitu ani vnitini konzistenci ¢i standardni chybu méreni. Odkazuje se
pouze na originalni verzi testu.




Cast 9:
Zavérecné hodnoceni:

3.0 Hodnotici zprava testu:

Tato ¢ast by méla obsahovat strucné, jasné obhajené posouzeni nastroje/produktu. Mélo by popisovat jeho pro a proti a
poskytnout urcita obecna doporuceni tykajici se toho, jak a kdy by se mél pouzivat - spolu s varovanimi (kde jsou potiebna)
tykajicimi se pripadd, kde by se pouZivat nemél.

Mezi nejvétsi vyhody CDI lze radit piedevsim jednoduchost a rychlost administrace
i vvhodnocovani. Nejsou v§ak k dispozici Zadné idaje o moZnosti stanoveni validity a reliability
Ceské verze a rovnéz chybi nékteré dalsi idaje o standardizaci. Je nutné mit na paméti, ze se
jedna pouze o screeningovy test, nikoli diagnosticky nastroj a vzhledem k vyse uvadénym
nevyhodam neni vhodny pro klinické vyuziti.

3.1 Zavéry:

Sebeposuzovaci $kala détské depresivity piredstavuje screeningovy nastroj pro zjistovani
miry depresivity u déti a adolescentii. Dokud neprobéhne diikladnéjsi standardizace,
nebudou k dispozici informace k odhadu validity a reliability, stanoveni senzitivity a

specificity ceské verze, je vhodné tento nastroj pouzivat pouze pro vyzkumné acely.

4.0 Doporucent (vyberte jedno)

1 Pouze vyzkumny nastroj. Ne pro uziti v praxi.
Vsechny nasledujici charakteristiky
uvedené niZe by mély mit ratingy , .., , .. e o
[n/al, [2], [4], [5], pokud by mél byt [J 2 Vhodny pouze pro uZiti expertnim uzivatelem za peclivé
nastroj ,doporucen” pro obecné kontrolovanych podminek nebo ve velmi omezenych
pouziti (hodnoceni 5 nebo 6): Y

aplikacnich oblastech

[2.9] Normy a referenc¢ni skupiny

[2.10.1] Konstruktova validita . yiir P ANt
[2102] Kriteridni validita 3 Vhodn.y pro po.u21t1 ,pod s_upe_rvm v ap_llkacm(lch).
[2.11]  Reliabilita - celkova oblasti(ech) definovanych distributorem, libovolnymi
[212]  Pocitacové generované uzivateli s obecnymi kompetencemi pro pouZivani a
Zpravy

administraci test

Pokud ma kterykoli z vy$e uvedenych
ratingli hodnotu [ ] nebo [1], nastroj by 0 4
mél byt klasifikovan pod doporucenim
1, 2, 3 nebo 4, nebo klasifikovan pod

doporucenim 7 “jiné” s adekvatnim 0O 5
vysvétlenim.

VyZaduje dalsi vyvoj. Vhodny pouze pro pouziti ve vyzkumu.
Vhodny pro pouZivani v aplika¢ni(ch) oblasti(ech)
definovanych distributorem, uzivateli testi, kteri splnuji

specialni kvalifika¢ni pozadavky distributora

[J 6 Vhodny pro sebevySetfeni bez supervise v aplikacni(ch)
oblasti(ech) definovanych distributorem

L 7 Jiné:
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