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Obecné informace o metodé

Barevny test cesty pro déti je screeningovou metodou urc¢enou pro méreni pozornosti déti
ve véku od 5 do 7 let. Podle autorek lze test vyuZit také jako soucast diagnostiky Skolni
zralosti nebo Kk usuzovani na iroven schopnosti vizualné prostorové orientace ditéte. Test
se sklada ze sedmi tikoll s progresivnim charakterem. Ukolem probanda je spojovat
poloviny kolecek se stejnou barvou ¢i vzorem tak, aby na sebe navazovaly. ObtiZnost
ukolii postupné roste, zvysSuje se pocCet podnétli a vzdalenost souvisejicich podnéti.

Test je administrovan individualné ve formatu tuzka-papir. Dité je béhem administrace
motivovano k tomu, aby pracovalo co nejrychleji, protoZe skérem testu je soucet Cast
potiebnych k vyplnéni vSech sedmi ukolti. Rychlejsi vykon pii zachované spravnosti
vyplnéni znac¢i lepsi pozornost. Pro kvalitativni zhodnoceni vykonu je vhodné
zaznamenavat také pocet chyb v jednotlivych tkolech, ale interpretace tohoto udaje neni
v testu zahrnuta. Administrace i vyhodnoceni testu jsou rychlé, celkové zaberou cca 20
minut. Kvalifika¢ni poZadavky nejsou v manualu uvedeny. Vydavatel uvadi, Ze podminkou
pouzivani nastroje je licence B (absolventi bakalarského stupné psychologie a specialisté
z ptibuznych obora).

! Katedra psychologie, Fakulta socidlnich studii MU, Jostova 10, 602 00 Brno
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Barevny test cesty pro déti vychazi z Siroce uZivané screeningové neuropsychologické
metody pro dospélé Test cesty (Trail Making Test; dale TMT). Détska verze tohoto testu
je u nas rovnéz standardizovana, ale pouze pro déti ve véku 8 az 14 let (M. Preiss & J.
Preiss, 2006). BTC je nova metoda vyvinuta v Ceské republice, ktera cili na populaci déti
v predSkolnim a mlad$im Skolnim véku. Standardizace byla provedena na vzorku 273 déti
ve véku 5 az 7 let. Manual obsahuje normy rozdélené po Sesti mésicich véku (posledni
interval 6;7;0-6;11;30 dni).

Vychodiska testu

Test cesty (TMT) je velmi rozsifena metoda v zahranici i u nas, ktera umoznuje hodnotit
pozornost, psychomotorické tempo, a také poukazat na mozné poskozeni mozku. Tento
test byl z pocatku soucasti armadnich zkousek a byl vytvoien R. Reitanem a D. Wolfsonem.
Prvni publikace TMT vysSla jiz v roce 1944 (citace podle M. Preiss & ]. Preiss, 2006). Ve
verzi tohoto testu pro dospélé proband spojuje ¢arou bud' ¢isla (forma A), nebo
kombinace cisel a pismen (forma B). Hodnoceni vykonu probiha na zakladé méreného
Casu potirebného ke splnéni tkolt. Pro vice informaci o tomto testu bychom rady odkazaly
na recenzi Motyla (2015) publikovanou v Testféru.

K plvodni verzi TMT vytvoril R. Reitan v roce 1971 také détskou verzi s mensim
mnozstvim bodl ke spojeni (M. Preiss & J. Preiss, 2006). Reitan se zaméril na vékové
rozmezi 9 az 14 let, pricemZ v jeho studii nebyly zjistény rozdily mezi pohlavimi. Podle
studie Reitana a Wolfsona (2004) je test citlivy k neurologickym dysfunkcim i u déti
v daném vékovém rozmezi. V ¢eském prostredi je standardizovana jak verze pro dospélé,
tak verze pro détskou populaci, konkrétné pro déti od 8 do 14 let (M. Preiss & J. Preiss,
2006). Na zakladé testu TMT byl dale vytvoren Color Trail Test a Children's Color Trail
Test (dale CCTT), které cilily na odstranéni kulturnitho a jazykového vlivu pri
neurologickém testovani (Williams et al., 1995, citace podle Snoblova & Krejéova, 2017).
V CCTT maji déti za dkol spojovat cislice od 1 do 15 v kolec¢kach se Zlutym a rizovym
pozadim. V prvnim tkolu jsou licha ¢isla umisténa v rtizovych koleckach, suda v koleckach
se zlutym pozadim, pricemz dité spojuje ¢isla vzestupné. Ve druhém tkolu jsou pritomna
vSechna ¢isla od 1 do 15 dvakrat a dité ma spojovat ¢isla vzestupné pti soucasném stiidani
zlutého a razového pozadi. CCTT je urcen pro déti od 8 do 16 let. Alternativu TMT pro déti
predskolniho véku (3-5 let) tvoii Trails-P (Espy & Cwik, 2004), kde jsou détem
predkladany barevné obrazky psi. Déti maji za kol spojovat podle velikosti Cleny psi
rodiny, kosti a kombinace psti a kosti. Tento test slouzi pravdépodobné pouze pro
vyzkumné ucely.

Uvodni kapitola manualu se vénuje piredstaveni vyvojovych aspekti predskolnich déti,
vyvoji pozornosti v tomto obdobi a pribuznym metodam TMT. V predSkolnim véku
dochazi k dramatickému vyvoji kognitivnich funkci podilejicich se na vykonu pozornosti.
Vyznamnou roli hraji exekutivni funkce. Dochazi k rozvoji autoregula¢niho systému,
schopnosti selektivné zaméfovat pozornost a délit ji mezi vice podnétd (Snoblova &
Krejcova, 2017). Kognitivni droven déti mezi 3. a 5. rokem se vyrazné lisi, a navic mize

2



TESTFORUM, 2021, €. 14, s. 1-7 www.testforum.cz
Galbav3, S. & Sedlackova, P.: Barevny test cesty pro déti — Recenze metody

byt ovlivnéna riznou podnétnosti prostiedi (Anderson & Reidy, 2012). Z toho dlivodu
vnimame jako vyhodu nového testu BTC, Ze se zaméfuje az na déti ve véku od 5 let. V
Ceské republice je v tomto obdobi zavedené povinné predskolni vzdélavani, coz mize
prispét k casteCnému srovnani kognitivni tirovné.

Snoblova a Krej¢ova (2017) uvadi, Ze se vyvojové aspekty snazily reflektovat pii vyvoji
nastroje BTC. V testu se dité musi zamérit na vét$Si mnozstvi podnétli zarovenn a musi
flexibilné volit pouze nékteré z podnétt, které jsou v dané chvili vyznamné (selektivita) a
naopak ignorovat distraktory (inhibice). V¢asné zachyceni obtizi mize vést k navrhu
vhodné intervence u déti, a tim predejit souvisejicim problémim ve Skolnim vykonu.
JelikoZ v CR pted vznikem BTC neexistovala metoda, ktera by se samostatné zamétovala
na rychlé zhodnoceni pozornosti déti mladSich osmi let, je vytvoreni této metody dle
naseho nazoru velkym piinosem. Zaroven byly zjiStény rozdily v normach k testu TMT v
riznych statech (Fernandez & Marcopulos, 2008), proto povazujeme za velkou vyhodu,
ze BTC vznikal primo v ¢eském prostiedi a jsou k dispozici ceské normy.

V teoretickém uvodu by mohly byt prezentované informace lépe propojovany s
konkrétnim vyuZitim pfi vyvoji testu. Vyvoj pozornosti a dalSich kognitivnich funkci, které
se k ni vazou, jsou vzhledem k metodé ptiléhavé, ale bohuzel zlistdva nejasné, jak presné
se tato teorie promitla do vyvoje metody a zejména podnétového materialu. Stejny dojem
budi ¢ast predstavujici piibuzné nastroje.

Administrace a skorovani

Manudl vénuje dostatecnou pozornost administraci i skérovani. Administrace je
provadéna individualné za pritomnosti administratora formou tuzka-papir. Pro kazdou
administraci je treba testovy seSit, zdznamovy arch, tuzka a méric ¢asu/stopky. Jak bylo
Feceno, test se sklada ze sedmi ukoll progresivniho charakteru. V testu ma dité spojit od
péti bodd v prvnim a druhém ukolu az po 25 bodi v poslednim ukolu.

Administraci je doporuceno provadét v klidném prostredi s minimem okolnich rusivych
vlivi, pii dobrych svételnych podminkach a po navazani priméieného kontaktu s ditétem.
Vzhledem k podobé testu je tfeba se dopredu ujistit, Ze dité rozliSuje barvy a rozumi
instrukci. Postup je ditéti vysvétlovan na ukazkové uloze a nasledné se jeho porozuméni
ovéruje na prikladové uloze. Tyto dvé ulohy jsou pouze cvicné a nezapocitavaji se do
vysledného skére. BEhem administrace ma byt dité motivovano k tomu, aby pracovalo co
nejrychleji. Administrator méri a zaznamenava cas potrebny k vyreSeni jednotlivych
tikolti. Cas se za¢ina méFit v momentg, kdy dité za¢ne kreslit tuzkou. Dale je doporuceno
zaznamenavat pocet chyb ke kvalitativnimu hodnoceni, nicméné interpretace neni v
manualu uvedena. V pripadé chybovani je dité upozornéno, vraceno zpét k poslednimu
spravnému bodu a je pobidnuto zkusit to jinak. Méreni Casu se nepozastavuje. Hruby skér
testu je souctem nameérenych ¢asi potiebnych k vyreSeni jednotlivych tukolt. Tento skoér
je nasledné pomoci normalizacnich tabulek pro prislusny vék preveden na percentily. V
tabulkach jsou uvedeny hodnoty kazdého patého percentilu (5, 10, 15, ..., 95).
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Test je kratky, umozZiuje pomérné rychlou administraci i nasledné vyhodnoceni.
Administrace trva ptiblizné 15 minut a vyhodnoceni kolem 5-10 minut. Cas piipravy byl
odhadnut na 1 minutu. Dobu potfebnou k vyhotoveni a poskytnuti zpétné vazby si
netroufame odhadovat, protoze v manudlu neni dostatek informaci k jejimu
doporucenému obsahu ¢i formatu.

Technické parametry

Normy byly vytvoreny na standardiza¢nim vzorku 273 déti ve véku od 5 do 7 let. Pri
standardizaci byl zjistovan presny vék probandd (roky, mésice, dny), aby mohly byt
nasledné vytvoreny normy pro skupiny vzdy po Sesti mésicich véku. Normy byly
vytvoreny pro Ctyti vékové kategorie (5;0;0-5;6;30, 5;7;0-5;11;30, 6;0;0-6;6;30 a 6;7;0-
6;11;30). Zastoupeni déti bylo ve vSech skupinach podobné. Normy jsou spolec¢né pro
divky a chlapce, v manualu jsme vSak nenasly informace o kontrole vlivu pohlavi. Tvorba
a standardizace metody probéhly v ramci diplomové prace jedné ze spoluautorek
(Snoblova, 2017), pod vedenim Lenky Krej¢ové. Tato diplomova prace je volné dostupna
na internetu.

Sbér dat probihal v matefskych a zakladnich Skolach v deseti méstech a obcich z riznych
krajii Ceské republiky. Autorky se snazily zajistit rovnomérné zastoupeni pohlavi a
respektovat populacni zastoupeni riznych velikosti bydlisté. Ve standardiza¢nim vzorku
bylo nakonec oproti obecnému popula¢nimu trendu vice déti z malych obci, ale nasledna
analyza ukazala, Ze by velikost bydliSté neméla mit na vykon déti vliv. Ackoliv se autorky
snazily ziskat vzorek, ktery dobfe odpovidd uvazZované populaci, nejednda se o
reprezentativni vzorek, ale spiSe o nahodily kvotni vybér.

Manual vénuje adekvatni pozornost validité a reliabilité. K ovéreni validity autorky zvolily
konvergentni pristup. Jsou zde poskytnuty Pearsonovy koeficienty korelace BTC se skory
dalSich podobné zamérenych testli - CAS2 (Planovana spojeni), W]-IV (Vybirani part),
IDS (Selektivni pozornost) - které se pohybuji v rozmezi 0,282 aZ 0,664. Subtest
Planovand spojeni (CAS2) je formatu BTC nejpodobnéjsi a také s nim koreluje nejsilnéji.
Dalsi dva subtesty nezahrnuji casovou komponentu a koreluji spiSe slabé.

Dalsi zdroje dikazi o validité bohuzel nejsou v manualu poskytnuty a nenasly jsme ani
informace o tom, Ze by byly predmétem dalSiho vyzkumu. Domnivame se, Ze data ziskana
pro standardizac¢ni studii v sobé nesou vice informace, neZ autorky prezentuji. V sekci o
validité metody napriklad chybi ovéreni vnitrni struktury testu pomoci faktorové analyzy.
Na zakladé priloZené tabulky interkorelaci jednotlivych ukoli je v§ak mozné faktorovou
strukturu proménnych ovérit, proto jsme se rozhodly (ve spolupraci s konzultujicim
editorem recenze, Hynkem Ciglerem) tento dlikaz validity doplnit alespoii pro ucely této
recenze. Pomoci konfirmac¢ni faktorové analyzy s odhadem metodou maximalni
vérohodnosti byl ovéren jednofaktorovy model, kdy ¢asy kazdé proménné byly syceny
jednou spolecnou latentni proménnou (rychlost prace). Povoleni pozitivni rezidualni
kovariance mezi dvéma poslednimi ukoly vedlo k dobré shodé modelu s daty (CFI = 0,985;
TLI = 0,976; SRMR = 0,026; RMSEA = 0,076; 90%CI [0,044; 0,108]). VySsi souvislost
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poslednich dvou udkolii dava z teoretického hlediska smysl. Tyto ikoly obsahuji vétsi pocet
slozitéjsich podnétii, takze je potieba vice casu k jejich splnéni a dlouhé tulohy jsou
zpracovavany jinymi kognitivnimi systémy. MiiZe vsak jit rovnéz o efekt unavy ¢i jiny
proces. U proménné pocet chyb se nepodatilo ovérit jednofaktorovou strukturu a vice
informaci nam neposkytla ani exploracni faktorova analyza. Tato proménna vSak slouZzi
pouze ke kvalitativnimu zhodnoceni a nezapocitava se do celkového skore.

Reliabilita byla ovérovana z hlediska stability v ¢ase. S odstupem 20 az 40 dni bylo u 24
déti provedeno opakované méreni. Hodnota test-retestové reliability byla r=0,68, coz
podle autorek znaci silnou zavislost mezi jednotlivymi mérenimi. My bychom ji hodnotily
jako adekvatni a zddraznily bychom limit malého vzorku. Pomoci neparametrického
Wilcoxonova parového testu a testu znaménkového byly zjistény signifikantni rozdily
mezi prvnim a druhym mérenim. Doslo ke zrychleni primérného ¢asu ze 193s na 181s,
pravdépodobné diky zacviku ¢i predchozi zkuSenosti s testovou situaci. Pocet chyb byl
nezavisly na opakovanych méreni a hodnota test-retestové reliability po¢tu chyb byla
r=0,48. Tyto informace je tfeba brat v potaz pri zvazovani uziti testu pro opakovana
méreni. Mési¢ni odstup je moZna prilis kratky interval, a proto by budouci vyzkum mohl
zkusit ovérit, zda tento efekt pretrvava i po delsi dobé.

Autorky usuzuji na vysokou vnitini konzistenci z toho, Ze déti, které odpovidaly rychleji v
leh¢ich ukolech, byly rychlejsi i v téZSich ukolech (a naopak). Odkazuji se na tabulku
interkorelaci mezi jednotlivymi Ukoly, kterd je uvedena v prilohach. Na zakladé této
tabulky jsme vypocetly standardizovanou Cronbachovu alfu, ¢imZ jsme se ujistily o vysoké
vnitini konzistenci o hodnoté 0,92 v piipadé rychlosti plnéni tkoli a uspokojivé reliabilité
0,79 v pripadé chybovosti. PrestoZe je mozné koeficienty z uvedenych informaci
dopocitat, jejich neuvedeni v manudlu vnimame jako nedostatek. Uvedena hodnota
reliability se vztahuje na cely vzorek. Vzhledem k pfedpokladanému vlivu véku na vykon
pozornosti mizZe byt tento odhad nadhodnoceny oproti hodnotdm reliability uvnitr
jednotlivych kohort, které neni mozné z dostupnych dat dopocitat.

Komentar

Screeningova metoda Barevny test cesty pro déti je urcena pro déti od 5 do 7 let, v ¢emz
spatfujeme hlavni silnou stranku této metody. V ceském prostiredi nebyl k dispozici
podobny test, ktery by se zaméroval na rychlé zhodnoceni pozornosti déti v této vékové
skupiné. BTC je dle naSeho nazoru podobny alternativé TMT - Children's Color Trail Test,
ktery bohuZel neni dostupny v CR. V obou testech maji déti za tikol spojovat barevna
kolecka, u obou testli je skorem cas, dité je podporovano k co nejrychlejsi praci po
absolvovaném zacviku, pocet chyb je zaznamenavan, avsak neni skérovan. Testy vsak cil
na jinou vékovou populaci. CCTT je urCen aZ pro déti od 8 let, protoZe je nutna znalost
Cislic. BTC je zaloZen na spojovani kolec¢ek pouze na zakladé riznych barev a vzort, bez
pritomnosti Cislic. Z naSeho pohledu vsak mize byt podnétovy material BTC paradoxné

vevs

populaci.
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Vyhodu metody spatfujeme v tom, Ze vznikala pfimo v prostiedi CR a diky standardizaci
vznikly normy na ¢eském vzorku déti, i kdyZ ne zcela reprezentativnim. Tyto normy jsou
dostupné v manualu. Manual metody je prehledny, diky emuZ je umoZnéna dobra
orientace v textu. Soucasti manualu jsou podrobné informace k administraci, v€etné znéni
presné instrukce pro administraci. Informace poskytnuté k validité a reliabilité
hodnotime jako adekvatni, nicméné k témto sekcim by dle naseho nazoru bylo vhodné
doplnit vice diikaz.

Slabou stranku metody spatfujeme v nékterych chybéjicich udajich, které bychom pro
komplexnéjsi pohled ocenily. V manudalu nejsou explicitné uvedeny udaje o tom, v kterych
vSech oblastech lze metodu vyuzit. Obecné ndm zde chybi ¢ast vénujici se samostatné
zaméru testu. Ten lze odvozovat z poskytnutych informaci napri¢ manualem, nicméné
tato oblast by si zaslouZzila samostatny uceleny prostor. Stejné tak chybi informace k
vlastnimu vyvoji kol v testu. K vyvoji testu jsou poskytnuty pouze informace o
ptivodnim testu TMT a jeho alternativach (napt. Children’s Color Trail Test), ze kterych
BTC vychazi. Prezentované informace by mohly byt 1épe propojovany s jejich konkrétni
aplikaci (viz vySe). Pfi administraci je doporuceno kromé €asu zaznamenavat také pocet
nejsou uvedeny. Za problémové povazZujeme, Ze autorky nezvazuji chybu méreni a jeji
zapojeni do intepretace vysledki testu. Neni uveden ani koeficient vnitini konzistence
testu. Autorky v manudlu usuzuji na vnitfni konzistenci testu na zakladé tabulky
interkorelaci poloZek, ze které lze dopocitat koeficient pro cely vzorek, ale ne pro
jednotlivé kohorty.

[ pres uvedené nedostatky hodnotime Barevny test cesty pro déti jako kvalitni nastroj pro
screeningové vySetifeni pozornosti déti od 5 do 7 let, ktery umoZiiuje rychlé prvotni
posouzeni vykonu pozornosti téchto déti. Pred administraci testu je nutné peclivé
prostudovat manual a instrukce k administraci, aby nedos$lo ke zkresleni vysledku
administratorem. Kvalifika¢ni pozadavky nejsou uvedeny. Co se tyce profesiondlni
kvalifikace, vydavatel uvadi, Ze podminkou pouZivani nastroje je licence B, tj. absolventi
bakalarského stupné psychologie a specialisté z pribuznych obord. Nastavené pozadavky
dle naSeho nazoru odpovidaji naro¢nosti kladené na administratora.

Tento test je dostupny na strankach vydavatele Propsyco, s.r.o. za porizovaci cenu 854,70
K¢ vCetné DPH. Vydavatel nas informoval, Ze jedno kompletni baleni metody obsahuje
prirucku a 30 ks testovych sesitii. K administraci je tfeba pro kazdé dité vlastni testovy
seSit s ukoly a zaznamovy arch (dostupny v piilohach ptirucky). Za pocatecni naklady je
moZzné vysetrit 30 déti. Na strankach vydavatele lze dokoupit testové seSity (435 K¢
vcetné DPH, 30 ks).

Shrnuti

Barevny test cesty pro déti je podle nas vhodnym nastrojem pro zamyslené tucely, tj.
screeningové vySetieni pozornosti u déti ve véku od 5 do 7 let. Nizky skor v testu nelze s
aktualnimi normami nijak bliZe interpretovat a mél by tedy slouzit pouze jako doporuceni
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pro komplexnéjsi diagnostiku pozornosti a exekutivnich funkci. Administrace je
nendrocna a instrukce pro administratora poskytnuté v manualu jsou z naseho pohledu
prehledné a dostacujici. Skdérovani testu je do velké miry nezavislé na osobé
administratora, ale jelikoZ v manualu chybi informace k doporuc¢enému obsahu ¢i formatu
zpétné vazby, administratori by méli skutecné dbat na to, Ze vysledek testu je spiSe
orienta¢nim ukazatelem. S védomim vyse uvedenych omezeni je mozné metodu pouZit
zplsobem, ktery uvadi vydavatel metody.
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Obecny popis nastroje

Barevny test cesty pro déti je screeningovou metodou urcenou pro méreni pozornosti déti ve véku od
5 do 7 let. Podle autorek lze test vyuzit také jako soucast diagnostiky $kolni zralosti nebo k usuzovani
na vizudlné prostorovou orientaci ditéte. Test se skladd ze sedmi ukoll s progresivnim
charakterem. Ukolem probanda je spojovat poloviny kole¢ek se stejnou barvou & vzorem tak, aby na
sebe navazovaly. ObtiZnost tkolli postupné roste, zvySuje se pocet podnétl a vzdalenost souvisejicich
podnét.

Test je administrovan individualné ve formatu tuzka-papir. Dité je béhem administrace motivovano k
tomu, aby pracovalo co nejrychleji, protoze skérem testu je soucet cast potiebnych k vyplnéni vSech
sedmi ukoll. Rychlejsi vykon znaci lepsi pozornost. Pro kvalitativni zhodnoceni vykonu je vhodné
zaznamenavat také pocet chyb v jednotlivych ukolech, ale interpretace tohoto udaje neni v testu
zahrnuta. Administrace i vyhodnoceni testu jsou rychlé, celkové zaberou cca 20 minut. Kvalifika¢ni
pozadavky nejsou v manualu uvedeny. Vydavatel uvadi, ze podminkou pouZzivani nastroje je licence B
(absolventi bakalaiského stupné psychologie a specialisté z pribuznych obori).

Barevny test cesty pro déti vychazi z Siroce uZivané screeningové neuropsychologické metody pro
dospélé Test cesty (Trail Making Test; dadle TMT). Détska verze tohoto testu je u nds rovnéz
standardizovana, ale pouze pro déti ve véku 8 az 14 let (Preiss, & Preiss, 2006). BTC je nova metoda
vyvinutd v Ceské republice, kterd cili na populaci déti v predskolnim a mlads$im $kolni véku.
Standardizace byla provedena na vzorku 273 déti ve véku 5 aZ 7 let. Manual obsahuje normy rozdélené
po Sesti mésicich véku (posledni interval 6;7;0-6;11;30 dni).

Cast 2:
Klasifikace

Skolni schopnosti
VSeobecné schopnosti
Verbalni schopnosti
Numerické schopnosti
Prostorové schopnosti
Neverbalni schopnosti
Rychlost vnimani
Pamét
Manualni zru¢nost
Osobnost - Rys
Osobnost - Typ
Osobnost - Stav
Kognitivni styly
Motivace
Hodnoty
Zajmy
Presvédceni
Poruchy a patologie
Skupinové procesy
Rodina
Organizace, jeji fungovani, agregovana
méreni, klima atd.
Skolni nebo vychovné funkce
Jiné:

Pozornost

1101 Obsahova doména
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1.10.2

Zamyslena(é) nebo hlavni oblast(i)
pouZziti.

Klinicka psychologie

Neuropsychologie

Forenzni psychologie

Psychologie vychovy a vzdélavani
Psychologie prace a personalistika
Poradenstvi, doporuceni, vedeni a volba
povolani

Psychologie zdravi, Zivotni styl a Zivotni
spokojenost

Sporty a volny cas

Jiné:

o0 0O OOXOXKX

1.10.3

Zamysleny zpiisob pouziti
(podminKy, za jakych byl nastroj
standardizovan a validizovan)

O

Nesupervidovana administrace bez
kontroly nad identitou respondenta a bez
uplné kontroly nad podminkami
administrace (napf. volné pristupny test
na internetu, test dostupny ke koupi v
knihkupectvi).

[J Kontrolovany nesupervidovanou
administrci. Kontrola nad podminkami
(Cas atd.) a urcita kontrola nad identitou
uzivatele testu (napf. testy
administrované pres internet, ale pouze
znamym osobam - pristup omezeny
heslem).

Supervidovana a kontrolovana
administrace. Administrace testu pod
kontrolou kvalifikovaného adminitratora
nebo dohliZzitele.

[0 Rizena administrace. Administrace testu

provadéna pouze pies urcena testovaci

centra (napt. programy hodnoceni licenci

a certifikace).

1.10.4

Popis populaci, pro které je test
urcen:

Déti ve véku od 5 do 7 let.

1.10.5

Pocet $kal a kratky popis
proménné nebo proménnych
mérenych nastrojem

Cas splnéni ukolu: U kazdého tikolu je méfen
Cas od chvile, kdy dité zacne podnéty spojovat
az po dosazeni posledniho podnétu. Rychlejsi
vykon znaci lepsi pozornost.

Hrubym skérem testu je soucet vSech sedmi
Cast plnéni ukolu, ktery je nasledné preveden
na percentily.

Pocet chyb: Pii administraci testu je
doporuceno zaznamenavat také pocet chyb
pro kvalitativni zhodnoceni vykonu.

V pripadé chyby administrator dité upozorni
a vede k napraveé. Pocet chyb skérovan neni.




Format poloZek

oog gg

O

Otevieny
Mnohonasobna volba, alternativy na
stejné skale
Bipolarni adjektiva
Likertovy ratingy (Skaly)
Nucena volba, alternativy na smiSenych
skalach (ipsativni) - vysvétleni viz
PoznamkKky
Mnohonasobna volba, alternativy na
smiSenych skalach (ipsativni) -
vysvétleni viz Poznamky
Sady pari adjektiv (sémanticky
diferencial), smisené skaly (ipsativni)
Jiné:
Test ma polozKky tkolového formatu.
Proband spojuje body na zakladé
instrukce, pricemz je méren Cas
potrebny ke splnéni ukolu a
zaznamenava se pocet chyb.

Pocet polozek testu:

Test se sklada ze 7 tkold progresivniho
charakteru. V prvnich dvou tkolech je potieba
spojit 5 bodt a v dalSich postupné 8, 10, 10, 15
a 25 bodt.

Zpusob(y) administrace:

Interaktivni individualni administrace
Supervidovana skupinova administrace
PocitaCova lokalné nainstalovana
aplikace - pod supervizi/dohledem
PocitaCova aplikace na webu - pod
supervizi/dohledem

PocitaCova lokalné nainstalovana
aplikace - bez supervise /testovani sebe
PocitaCova aplikace na webu - bez
supervize/testovani sebe

Jiné:

Zpusob odpovidani:

XOOXO O O O 0O OO

Ustni rozhovor
Papir a tuzka
Manualni operace
Na pocitaci

Jiné:

vveyv




115 Cas potfebny pro administraci
nastroje: Piiprava: 1 minuta
Cas na pfipravu (Cas, ktery zabere Administrace: 15 minut
administratorovi pfipravit a rozlozit
materialy pro diagnostické sezeni). i L ]
e (Cas na administraci na sezeni: zahrnuje Skorovani: 1-2 minuty
Cas potrebny pro dokonceni vSech
poloZek a odhad ¢asu potiebného pro Analyza: 4-8 minut
podani instrukci, projiti zacvi¢nych
polozek a néjaké doplnujici komentare . b , d
na konci sezen. Zpétna vazba: Neniuvedeno.
e  Skérovani: €as nutny pro ziskani
hrubych skérd. Autorky explicitné neuvadi ¢as potiebny
. 13“1%1,3’?13: CaSIStiaV?Y P“ﬁ’f"den;)m zvlast pro skérovani a analyzu, uvadi
A'SICH prac 5 ITUOYILL SXOTY, avy se Z 5-10 minut k vyhodnoceni testu.
nich odvodily dalsi miry a zformulovala . , L . .
rozumné pln4 interpretace (za Uvedeny ¢as jsme na zakladé zkuSenosti
piredpokladu, Ze znate nastroj). s administraci rozdélily mezi dil¢i ¢asti.
e  Zpé&tna vazba: ¢as potiebny k pripravé a Cas pripravy byl rovnéz odhadnut.
pOSE{’mu“ zpetne vazny vysetrovane Informace k poskytovani zpétné vazby
osobé. . . . .
nejsou v manualu uvedené, proto jsme
Pripousti se, Ze ¢as poslednich dvou tuto ¢ast ponechaly bez odhadu.
komponent se mlze znacné lisit - v zavislosti
na kontextu, ve kterém se nastroj pouZziva.
Ale asporii néjaké udaje a komentare budou
uzitecné.
116 Jsou k dispozici riizné formy Ne, alternativni formy nastroje Barevny
nastroje? test cesty pro déti neexistuji. K dispozici
jsou jiné testy cesty, avSak pouze pro
starsi populaci.

Cast 3:

Méreni a skorovani

1.17

Procedura skorovani testu:

[1 Pocitacové skérovani s pfimym vstupem
odpoveédi testovanou osobou

[] Pocitacové skérovani s ruénim vstupem
odpoveédi z papirového zaznamového archu

[] Pocita¢ové skérovani odpovédi z papirového

zaznamového archu pomoci pomoci jejich

nacteni pomoci skeneru

Jednoduchy rucni skérovaci kli¢ - nutné

pouze kancelaiské dovednosti

Komplexni ruc¢ni skérovani - vyzadujici

trénink ve skérovani nastroje

Sluzby zpracovnani dat - napt. skérovani

spolec¢nosti prodavajici nastroj

Jiné:
Administrator testu méii a
zaznamenava Cas potrebny k vyreSeni
jednotlivych tkoli. Je rovnéz
doporuceno zaznamenavat pocet chyb.

O O O
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1.18 Skory: Hruby skor testu je sou¢tem naméienych ¢ast
potiebnych k vyreseni jednotlivych tkold.
Hruby skér je nasledné pomoci normalizac¢nich
tabulek pro ptisluSny vék preveden na
percentily. V tabulkach jsou uvedeny hodnoty
kazdého patého percentilu (5, 10, 15,...,, 95).

119 Transformace skoru na standardni Normalizovana - skory se ziskaji pouzitim
skory: normalizaéni tabulky
[ Nenormalizovana - skory se ziskaji linearni
transformaci
1.20 Pouzité skaly Skory zaloZené na percentilech
(] Centily

(] 5-stupniova Klasifikace: centilové rozdéleni
10:20:40:20:10

Decily a dalsi klasifikace zaloZené na stejném
poctu percentili

Standardni skéry
[l z-skory
1 1Q devia¢ni kvocienty 1Q atd.
(napt. M=100, SD=15 pro Weschlertv test)
[0 Prijimaci testy na VS
(napf. test SAT M=500, SD=100; GRE atp.)
[ steny, staniny, C skory
1 T-skéry
1 Jiné:

Cast 4:
PocitaCoveé generované zpravy

Toto je Cisté popisné. Hodnoceni zprav bude soucasti ¢asti recenze nazvané Hodnoceni.

Jsou pocitatové generované zpravyk | L1 Ano
dispozici s nastrojem?
Ne

Cast 5:

Nabidka, podminky a naklady

Tato ¢ast definuje, co vydavatel poskytne, komu, za jakych podminek a za jaké ceny. Definuje
podminky kladené dodavatelem a tykajici se toho, kdo smi a kdo nesmi ziskat material nastroje.
Pokud jedna z moznosti neodpovida podminkam nabidky, dopliite popis relevantnich podminek.



1.23 Dokumentace poskytovana UZivatelsky manual
distributorem jako soucast L) Technicky (psychometricky) manual
testového baliku L] Dopliikové technické informace a aktualizace
(napft. lokalni normy, lokalni validizacni studie
atd.)
1 Rozsitujici informace v podobé knih a ¢lankt k
tématu
[1 Kombinace vyse uvedenych (uved'te)

124 | Metody publikace Papir
1 PC- Diskety
(1 PC-CD/ROM
[J Download z internetu
O Zivy internet (nastroj pracuje v internetovém

prohlizeci)
] Jiné:
1251 | Pocatecni naklady. K datu 10. 1. 2021 je na webovych strankich
Cena kompletni sady materialii (vSechny manudlya | yydavatelstvi Propsyco test dostupny za cenu
dal$f material nutny k aspor jedné zkusebni v v v . . v . , v
administraci). Kolik uchazect Ize vySetfovat pomoci 854,70 K¢ vcetné DPH. Distributor uvazuje o uprave
materiald ziskanych za potate¢ni néklady, kde tyto ceny na 860 K¢. Kompletni baleni metody obsahuje
naklady zahrnuji materially pro opakované vySetfeni. pfl'ruéku a 30 ks testovych sesiti. Zéznamovy arch
je dostupny v prilohach prirucky. Za pocatecni
naklady lze vysetrit 30 déti.

1252 | OpaKujici se naklady: Pri kazdé administraci je tieba spotrebovat testovy
seSit a zaznamovy arch. Testové seSity je mozZné
dokoupit ptes Propsyco, s. 1. 0. (435 K¢ vcetné DPH,
30 Kks). Distributor uvazuje o nové cené 440 KCc.
Zaznamovy arch je dostupny v ptiloze prirucky.

1261 | Ceny za zpravy generované

softwarem nainstalovanym
uZivatelem:

1262 | Ceny za vyhotoveni zpravy zaslené

prostirednictvim poSty/faxu:

1263 | Ceny za vyhotoveni zpravy zaslené

prostrednictvim internetové sluzby:

1.27 Ceny za dalsi sluzby a zpracovani

dat: opravy nebo vyvoj
automatickych zprav:

1.28

Kvalifika¢ni poZadavky na praci s
testem vyzadované dodavatelem
testu

1.28 se tyka kvalifikaci uzivatele vyZzadovanych
dodavatelem. V této ¢asti, pokud vydavatel stanovil
informace o kvalifikaci uzivatele, mélo by to byt
uvedeno pomoci uvedenych kategorii. Tam, kde
kvalifika¢ni poZadavky nejsou jasné, mélo by to byt
vyjadteno pomoci “Jiné”, ne “Zadné”. “Zadné”
znamena, Ze existuje explicitni vyrok tykajici se toho,
Ze neni poti‘eba kvalifikace.

Zadné

Opravnéni (certifikat) pro specificky test

Opravnéni (certifikat) pro obecné vykonové

testy: i. e. miry maximalniho vykonu ve

schopnostech

(1 Potvrzeni v testovani obecnych schopnosti a
dovednosti: miry maximalniho vykonu ve
vztahu k potencialu k vykonu

L] Potvrzeni v obecné diagnostice a diagnostice
osobnosti: miry typického chovani, postoji a
preferenci

1 Jiné:

O0OX




1.29 Profesionalni kvalifikace
vyZadovana pro pouzivani nastroje

1.29 se tyka kvalifikaci uzivatele vyZadovanou
dodavatelem. V této ¢asti, pokud vydavatel stanovil
informace o kvalifikaci uzivatele, mélo by to byt

na kvalifikaci nejsou jasné, mélo by to byt vyjadieno
pomoci “Jiné”, ne “Zadné”. “Zadné” znamena, Ze
existuje explicitni vyrok tykajici se toho, Ze neni
potieba kvalifikace.

uvedeno pomoci uvedenych kategorii. Kde pozadavky

X O

XOXK

O o O

X

Zadné

Prakticky psycholog s kvalifikaci v relevantni

aplikacni oblasti

Prakticky psycholog

Vyzkumny psycholog

Nepsychologicky akademicky vyzkumnik

Praktik v relevantnich pribuznych profesich

(terapie, medicina, poradenstvi, vzdélani,

lidské zdroje atd.)

Drzitel Certifikatu zptlsobilosti pro testovani

v psychologii prace A BPS

Drzitel Certifikatu zptsobilosti pro testovani

v oblastni vzdélavacim A BPS

Drzitel Certifikatu zptlisobilosti pro testovani

v psychologii prace B BPS

Jiné:
Propsyco udava, Ze podminkou je licence
B - absolventi bakalarského stupné studia
psychologie a specialisté z pribuznych
obort (lékari, specidlni pedagogové aj.).

Cast 6:
Hodnoceni testovych materiali

V nasledujicich ¢astech jsou celkova posouzeni adekvatnosti informaci tykajicich se validity,

reliability a norem zobrazeny automaticky tucné.

Jakykoli nastroj s jednim nebo vice posouzenimi 0 nebo 2 tykajicimi se atributii
povazovanych za Kkritické pro bezpecné pouzivani nastroje, by nemél byt povaZzovan za

nastroj, ktery spliiuje minimalni standardy.

Vstup na posuzovacim Posouzeni podle Reprezentace recenze v Vysvétleni
formulari standardii EFPA UK
[n/a] [n/a ] [n/a ] Tento atribut neni u tohoto
nastroje pouzitelny
0 [ -] [None ] Neni mozné posoudit jako
ne nebo nedostatek
poskytnutych informaci
1 [-1] [* 1] Neadekvatni
2 ] NYNI NEPOUZIVANO
3 [0 ] [** ] Adekvatni nebo priméreny
4 [1] [ ] Dobry
5 [2 ] [ ] Vynikajici
[N.r.i.o.r] * (pouze pro Polozka nebyla v ptvodni
aktualizace) recenzi posuzovana

V této ¢asti ma byt provedeno vice hodnoceni riiznych aspektt nebo atributti dokumentace dodavané s nastrojem (nebo
balikem). Termin ,,dokumentace” byl vybran, aby pokryval vSechny ty materialy dodavané s nastrojem nebo snadno
dostupné kvalifikovanému uZzivateli: napf. manual administratora; technické priruc¢ky; brozury s normami; dodatky

k manualu; aktualizace od vydavateli/dodavatelt atd.




Polozky maji byt posuzovany n/a nebo 0 az 5 (polovi¢ni rating je prijatelny)

Rating
Kvalita vysvétleni principi, prezentace a kvalita poskytnuté informace: 35
(Tento celkovy rating se ziska pouZzitim posouzeni zalozeného na ratinzich danych pro polozky 2.1-2.8) ’
21 Celkovy rating kvality vysvétleni principi: (Tento celkovy rating se zisk4 pouzitim 3
posouzeni zalozeného na hodnotach ratingi danych pro polozky 2.1.1 - 2.1.5)
2.1.1 . « 14 4 o
i) Teoretické zaklady konstrukti: 3
21.2 . ;o
ii) Procedura vyvoje testu: 3
213 iis o , v , v
iii) Dikladnost analyz poloZek a model analyzy polozek: 0
2.1.4 . v ; , . 1
iv) Vysvétleni obsahové validity: 1
2.1.5 ; ,
v) Souhrn relevantniho vyzkumu: 1
22 Adekvatnost dokumentace dostupné uzivateli (uzivatelské a technické
manuadly, dodatky tykajici se norem atd.): (Tento celkovy rating se ziska pouzitim
posouzeni zaloZzeného na hodnotach ratingl danych pro polozky 2.2.1 - 2.2.6)
Pro cast 2.2 jsou stanoveny ndsledujici ,méritka“” pro rating ,,vynikajici“ (5). Pozornost je zde zaméfena 3,5
na kvalitu pokryti poskytnutého v dokumentaci dostupné kvalifikovanym uzivatelim. VSimnéte si, Ze ¢ast
2.2 se tyka uplnosti a jasnosti dokumentace dostupné uzivateli (uZivatelské a technické manually, doadtky
k normam atd.) v pojmech pokryti a vysvétleni. V pojmech kvality nastroje, jak ji dosvédcuje dokumentace,
jsou rozpracovany oblasti v této ¢asti pod ¢isly: 2.1,2.3,2.9,2.10a 2.11.
22.1 Principy: [viz 2.1]
Dobre argumentovany a jasné prezentovany popis toho, co mé podle navrhu méfit a pro¢ byl zkonstruovan 3
tak, jak je.
222 Vyvoj:
Uplné detaily tykajici se zdrojt poloZek, pilotaZe, analyz polozek, srovnavacich studif a zmén provadénych v 1,5
priibéhu vyvojovych pokust.
223 Standardizace:
Jasné a detailni informace poskytnuté o velikostech a zdrojich standardiza¢niho souboru a standardiza¢ni 5
procedure.
224 Normy:
Jasné a detailni informace poskytnuté o velikostech a zdrojich normaliza¢nich skupin, podminkach vySetieni 4
atd.
225 Reliabilita:
Dobré vysvétleni reliability a Siroky rozsah mér vnitini konsistence a retestu spolu s vysvétlenim jejich 1,5
relevance a zobecnitelnosti nastroje vySetieni.
226 Validita: 3
Dobré vysvétleni validity spolu s Sirokou Skalou studif jasné a poctivé popsanych.
2.3 Kvalita proceduralnich instrukci poskytnutych uzivateli: (Tento celkovy rating se 3
ziskd s pouzitim posouzeni na zakladé hodnot ratingii danych pro polozky 2.3.1 - 2.3.7)
231 Pro administraci testu:
Poskytnutd jasna a detailni vysvétleni a proceduralni priivodce krok za krokem spolu s dobrymi radami 5
tykajicicmi se otazek uchazeci a problémovych situaci.
232 Pro skérovani testu, normy atd.:
Poskytnuté jasné a detailni informace spolu s popsanymi kontrolami pro vyhnuti se moZnym chybam 4
skérovani.
233 Pro interpretaci a vytvareni zprav:
Detailni doporuceni tykajici se interpretace riznych skoérti, chapani normativnich mér a zachazeni se vztahy 1,5
mezi riiznymi Skalami, s mnoZstvim ilustrativnich prikladi a pripadovych studii.
234 Pro poskytnuti zpétné vazby a debriefingu respondentiim testu a dal$im: 0
Detailni doporuceni, jak prezentovat zpétnou vazbu uchazeciim.
235 Pro poskytovani dobrych praktickych témat tykajicich se poctivosti a
zkreslenti: 0
Uvedenl detailnich informaci o studiich sexudlniho a etnického zkresleni s relevantnimi varovdnimi tykajicimi
se pouzivdni a zobecriovdni validit.
456 Omezeni pouZzivani:
Jasné popisy, kdo by mél a kdo by nemél byt vySetiovan spolu s dobfe vysvétlenymi odtivodnénimi téchto 3
omezeni (napft- typy nezpisobilosti, poZadované tirovné gramotnosti atd.).
. Reference a podptlirné materialy:
Detailni odkazy na relevantni podptirnou akademickou literature a kiizové odkazy na dalsi piibuzné 3
materially tykajici se diagnostickych nastroji.
Kvalita materialii: 5

(Tento celkovy rating se ziska pouzitim posouzeni zaloZzeného na hodnotach ratingii pro polozky 2.4 - 2.8)




24 VSeobecna kvalita materiali testu 5
(testové brozury, odpovédové archy, testové objekty, software atd.):
25 . e
Kvalita lokalni adaptace testu (pokud byl test pelozen a adaptovan do mistniho jazyka): [n/a]
2.6 . oy «r
Snadnost, s jakou miliZe respondent testu porozumét ukolu: 5
27 Snadnost, s jakou mohou byt respondentem testu tvoieny reakce nebo 5
odpovédi:
28 Kvalita poloZek: c

Recenzentovy komentaie tykajici se dokumentace:
(komentate principti, designu, vyvoje testu a jeho prijatelnosti)

Manual je pirehledné ¢lenén do kapitol. Uvodni kapitola piredstavuje vyvoj pozornosti v pired$kolnim
véku a pribuzné metody, ze kterych nové vyvinuta metoda vychazi. Nasledujici kapitola se vénuje
primo Barevnému testu cesty pro déti. V této Casti je uvedeno vékové rozmezi, forma testu a
skérovani, trvani administrace a vyhodnoceni, podoba testu, standardizace, validita a reliabilita. V
posledni kapitole jsou informace k administraci, véetné konkrétnich slovnich instrukci. V prilohach
najdeme normalizac¢ni tabulky, zaznamovy list pro administratora a tabulku interkorelaci
jednotlivych ukoli testu.

V teoretickém dvodu by mohly byt prezentované informace 1épe propojovany s konkrétnim vyuzitim
pfi vyvoji testu. Vyvoj pozornosti a dalSich kognitivnich funkci, které se k ni vaZou, je vzhledem k
metodé priléhavy, ale bohuZel zGistava nejasné, jak presné se tato teorie promitla do vyvoje metody a
zejména podnétového materialu. Stejny dojem budi ¢ast predstavujici pribuzné nastroje.

Cast 7:
Hodnoceni norem, reliability a validity

PoloZky maji byt posuzovany n/a nebo 0 aZ 5 (jsou ptijatelné polovi¢ni ratingy) Rating
Hodnoceni technickych informaci - celkova adekvatnost:
(Tento celkovy rating se ziska pouzitim posouzeni zaloZzeného na hodnotach ratingli danych pro polozky 2.9 - 2.11) 3,5

Informace o normach nebo referencni skupiné

29 Celkova adekvatnost: 35
291 Vhodnost pro lokalni pouziti, at’ uz pro lokalni nebo mezinarodni normy:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodéna.
1 Nenf lokalné relevantni (napt. nevhodné zahrani¢ni vybéry).
3 Lokalni vybér z obecné populace nebo nelokalni normy, které lze 4
pouzit s varovanim.
4 Vybéry lokalni zemé nebo relevantni mezinarodni vybéry s dobrou
relevanci pro zamyslenou aplikaci.
5 Vybéry lokalni zemé nebo relevantni mezinarodni vybéry vybrané z
dobfte definovanych vybéri z relevantnich aplika¢nich oblasti.




2.9.2 Vhodnost pro zamyslené aplikace:

[n/a] Nepouzitelné

0 Zadna informace nepodéna.

1 Norma nebo normy nejsou adekvatni pro zamyslené aplikace.

3 Adekvatni normy pro obecnou populaci a/nebo rozmezi normativnich 4
tabulek.
Dobré rozmezi normativnich tabulek.

5 Vynikajici rozmezi vybérové relevantnich norem vztahujicich se k véku
a pohlavi, s informacemi o dalSich rozdilech v ramci skupin (napt-.
smés etnickych skupin).

293 Velikosti vybéri:
[n/a] Nepouzitelné
0 Z4dna informace nepodana.
1 Neadekvatni vybéry (napf. méné nez 150). 3
3 Adekvatni vybéry (napt. 150-300).
4 Velké vybéry (napi. 300-1000).
5 Velmi velké vybéry (napi. 1000+).
294 Procedury pouzité p¥i vybéru souboru:
(vyberte jednu a ohodnotte kvalitu pouzitého postupu)
O Z4dna informace neposkytnuta
O Reprezentativni populaci [sumarizujte kritéria] 4
Nahodila
O Nahodna
295 Kvalita informaci poskytnutych o minoritni/chranéné skupiné, rozdilech,
vlivech véku, rodu atd.:
[n/a] Nepouzitelné
0 Zadna informace nepodéna.
1 Neadekvatni informace. 3
3 Adekvatni obecné informace s minimaln{ analyzou.
4 Dobré popisy a analyzy skupin a rozdili
5 Vynikajici série analyz a diskuse o relevantnich tématech vztahujicich

se k pouZiti a interpretaci.

2.9.6 Komentaie recenzentti K normam: stru¢na zprava o normach a jejich historii, véetné informaci o doporucenich
uc¢inénych vydavatelem/autorem pro aktualizaci norem obvyklym zptsobem.

Normy byly vytvoreny na standardizacnim vzorku 273 déti ve véku od 5 do 7 let. Byl zjistovan piesny
vék probandi (roky, mésice, dny), aby mohly byt nasledné vytvoreny normy pro skupiny vzdy po Sesti
mésicich véku. Normy byly vytvoreny pro Ctyii vékové kategorie (5;0;0-5;6;30, 5;7;0-5;11;30, 6;0;0-
6;6;30 a 6;7;0-6;11;30). Zastoupeni déti bylo ve vSech skupinach podobné. Normy jsou spolecné pro
divky a chlapce, v manualu jsme vSak nenasly informace o kontrole vlivu pohlavi.

Sbér dat probihal v matetskych a zakladnich $kolach v deseti méstech a obcich z riiznych kraji Ceské
republiky. Autorky se snazily zajistit rovhomérné zastoupeni pohlavi a respektovat populacni
zastoupeni riznych velikosti bydlisté. Ve standardiza¢nim vzorku bylo nakonec oproti obecnému
populacnimu trendu vice déti z malych obci, ale nasledna analyza ukazala, Ze by velikost bydlisté
neméla hrat vyznamnou roli. Ackoliv se autorky snazily ziskat vzorek, ktery dobie odpovida
uvazované populaci, nejednd se o reprezentativni vzorek, ale spiSe o nahodily kvétni vybér.

Validita
2.10 Celkova adekvatnost: (Tento celkovy rating se ziska na zakladé posouzeni hodnot ratingti
danych v polozkach 2.10.1 - 2.10.2.4. Nepriumérujte pouze ¢isla, abyste ziskali celkovy rating.
Obvykle bude roven bud’ konstruktové validité nebo validité vztahujici se ke kritériu, podle 3

toho, ktera z nich je vyssi.)

2101 | Konstruktova validita - celkova adekvatnost
(Tento celkovy rating se ziska na zadkladé posouzeni hodnot ratingti danych v polozkach 3
2.10.1.2 - 2.10.1.6. Nepriimérujte pouze cisla, abyste tento celkovy rating ziskali.)




2.10.1.1

Pouzité plény: (zatrhnéte tolik, kolik je jich pouZitelnych)

OO Zadna informace nepodana
Korelace s dal$imi nastroji a vykonovymi Kkritérii
[0  Vnitroskalovy (korelace polozky se zbytkem)
0  Rozdily mezi skupinami
[0  Matice mnoha rysi a mnoha metod (MTMM)
[0  Exploracni faktorova analyza
0  Konfirmaéni faktorova analyza
[0  Experimentalni plany
O Jiné: uved'te
2.10.1.2 | Velikosti vybért:
0 Z4dna informace neposkytnuta.
1 Jedna neadekvatni studie (napf. velikost vybéru mensi nez 100). 3
3 Jedna adekvatni studie (napt. velikost vybéru 100-200).
4 Vice nez jedna adekvatni nebo velka studie.
5 Dobra série adekvatnich az rozsahlych studii.
2.10.1.3 | Procedura vybéru souboru: (vyberte jednu)
[0  Zadna informace neposkytnuta
Reprezentativni vii¢i populaci [sumarizujte kritéria]
0  Nahodila
[0  Nahodna
2.10.1.4 | Median a rozsah korelaci mezi testem a dal$imi podobnymi testy:
0 Z4dna informace neposkytnuta.
1 Neadekvatni (r < 0.55). 3
3 Adekvatni (0.55 <r < 0.65).
4 Dobry (0.65 < r < 0.75).
5 Vynikajici (r > 0.75)
21015 | Kvalita nastroja jako kritérif nebo markert:
0 Zadn4 informace neposkytnuta.
1 Poskytnuta neadekvatn{ informace.
3 Adekvétn{ kvalita. 3
4 Dobr4 kvalita.
5 Vynikajici kvalita s Sirokym rozsahem relevantnich markert pro
konvergentni a divergentni validizaci.
2.10.1.6 | Analyzy diferencialniho fungovani polozek (DIF):
[N/A] NepouZitelné [n/a]
0-5 hodnoceni kvality DIF analyzy
2.10.2 | Validita vztahujici se ke kritériu - celkova adekvatnost
(Tento celkovy rating se ziska na zdkladé posouzeni hodnot ratingti danych v polozkach 0
2.11.1 - 2.10.2.4. Nepriimérujte pouze ¢isla, abyste ziskali celkovy rating.)
2.10.2.1 | Popis pouzitych kritérii a charakteristik populaci: (zatrhnéte tolik, kolik je pouzitelnych)
0  Soubézna
0 Prediktivn{
[0 Postdiktivni
2.10.2.2 | Velikosti vybéri:
0 Zadna informace neposkytnuta.
1 Jedna neadekvatni studie (napf. velikost vybéru mensi nez 100). 0
3 Jedna adekvatni studie (napf. velikost vybéru 100-200).
4 Jedna velka nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.
5 Dobr4a série adekvatnich aZ rozsahlych studii.
2.10.2.3 | Procedura vybéru souboru:
Zadna informace neposkytnuta
O  Uctelna nebo reprezentativni
0 Nahodila
[0 Nahodna
2.10.2.4 | Median a rozsah korelaci mezi testem a Kritérii:
0 Zadna informace neposkytnuta.
1 Neadekvatni (napf. r < 0.2). 0
3 Adekvatni (napt. 0.2 <r < 0.35).
4 Dobry (napi. 0.35 <r < 0.50).
5 Vynikajici (napi. r > 0.50)

2.10.3 Komentaie recenzenta tykajici se validity:




Autorky zvolily konvergentni ptistup k ovéreni validity. Jsou poskytnuty Pearsonovy koeficienty
korelace BTC se skéry dal$ich podobné zamérenych testli — CAS2 (Planovana spojeni), W]-IV (Vybirani
part), IDS (Selektivni pozornost) - které se pohybuji v rozmezi 0,282 az 0,664. Subtest Planovana
spojeni (CAS2) je formatu Barevného testu cesty pro déti nejpodobnéjsi a také s nim koreluje nejsilnéji.
Dalsi dva subtesty nezahrnuji casovou komponentu a koreluji spiSe slabé. PrestoZe vSechny ctyri testy
méri pozornost, zplsob méreni se mezi testy lisi.

Dalsi zdroje dlikazi o validité bohuZel nejsou v manualu poskytnuty a nenasly jsme ani informace o
tom, Ze by byly predmétem dalSiho vyzkumu. Na zakladé priloZené tabulky interkorelaci jednotlivych
ukold bylo mozné ovérit faktorovou strukturu proménnych, proto jsme se rozhodly tento dlikaz
validity doplnit alesponl pro ucely této recenze. Pomoci konfirmac¢ni faktorové analyzy s odhadem
metodou maximalni vérohodnosti byl ovéren jednofaktorovy model, kdy ¢asy kazdé proménné byly
syceny jednou spoleCnou latentni proménnou (rychlost prace). Povoleni pozitivni rezidualni
kovariance mezi dvéma poslednimi tkoly vedlo k dobré shodé modelu s daty (CFI = 0,985; TLI=0,976;
SRMR = 0,026; RMSEA = 0,076; 99%CI [0,044; 0,108]). Vyssi souvislost poslednich dvou ukold dava
z teoretického hlediska smysl. Tyto tikoly obsahuji vétsi pocet slozitéjSich podnétd, takze je potieba
vice Casu k jejich splnéni a dlouhé tlohy jsou zpracovavany jinymi kognitivnimi systémy. U proménné
pocet chyb se nepodarilo ovérit jednofaktorovou strukturu a vice informaci nam neposkytla ani
exploracni faktorova analyza. Tato proménna vsak slouzi pouze ke kvalitativnimu zhodnoceni a
nezapocitava se do celkového skore.

Reliabilita
21 Celkova adekvatnost:
(Tento celkovy rating se ziskd na zdkladé posouzeni hodnot ratingii danych v polozkdch 2.11.1-2.10.2.4. 4
Nepriimérujte pouze Cisla, abyste ziskali celkovy rating.)

2111 | Poskytnuta data tykajici se reliability: (vyberte jednu moznost)
Uveden pouze jeden koeficient reliability

[J  Uveden pouze jeden odhad standardni chyby méten{

[J  Koeficienty reliability pro nékolik riznych skupin

[J  Standardni chyba méreni uvedena pro nékolik riznych skupin

2111 Vnitrni konzistence:

21111 | Velikost vybéru:
0 Neposkytnuta Zadna informace.

1 Jedna neadekvatni studie (nap¥. rozsah vybéru mensi nez 100).

3 Jedna adekvatni studie (napft-. rozsah vybéru 100-200). 0
4 Jedna rozsahla nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.

5 Dobra série adekvatnich az rozsahlych studii.

[N/A] Nepouzitelné.

2.11.1.2 | Median koeficienta:

0 Neposkytnuta Zadna informace.

1 Neadekvatni (napf.r < 0.7)

3 Adekvéatni (napt. r =0.7 aZ 0.79) 4
4 Dobry (napft. r = 0.8 az 0.89)

5 Vynikajici (napt. r>0.9)

[N/A] Nepouzitelné.

2.11.2 Testovd-retestovd stabilita:

21121 | Rozsah vybéru:

0 Neposkytnuta Zadna informace.

1 Jedna neadekvatni studie (nap¥. rozsah vybéru mensi nez 100). 1
3 Jedna adekvatni studie (napfi- rozsah vybéru 100-200).

4 Jedna rozsahla nebo vice nez jedna adekvatné rozsahla studie.

5 Dobra série adekvatnich az rozsahlych studii.

21122 | Median koeficienti:

0 Neposkytnuta Zadna informace.

1 Neadekvatni (napf.r < 0.6) 3
3 Adekvatn{ (napt. r = 0.6 az 0.69)

4 Dobry (napf.r=0.7 az 0.79)

5 Vynikajici (napt. r >0.8)




2113 Reliabilita jako ekvivalence:

21131 | Rozsah vybéru:

0 Neposkytnuta Zadnd informace.

1 Jedna neadekvéatni studie (napt. rozsah vybéru mensi nez 100).

3 Jedna adekvatni studie (napft. rozsah vybéru 100-200). [n/a]
4 Jedna rozsahla nebo vice neZ jedna adekvatné rozsahla studie.

5 Dobrd série adekvatnich az rozsahlych studii.

[N/A] Nepouzitelné.

2.113.2 | Median koeficienti:

0 Neposkytnuta zadna informace.

1 Neadekvatni (napft. r < 0.6)

3 Adekvatni (napf. r =0.6 aZ 0.69) [n/a]
4 Dobry (napf.r=0.7 az 0.79)

5 Vynikajici (napt. r>0.8)

[N/A] Nepouzitelné

2.11.4 Komentare recenzenti Kk reliabilité:
- Komentujte intervaly spolehlivosti pro koeficienty reliability
- Uved'te Spearmanovy-Brownovy ekvivalenty

Reliabilita byla ovéfovana z hlediska stability v case. S odstupem 20 az 40 dni bylo u 24 déti
provedeno opakované méreni. Hodnota test-retestové reliability byla r=0,68, coZ podle autorek znaci
silnou zavislost mezi jednotlivymi mérenimi. My bychom ji hodnotily jako adekvatni a zdlraznily
bychom limit malého vzorku.

Pomoci neparametrického Wilcoxonova parového testu a testu znaménkového byly zjiStény
signifikantni rozdily mezi prvnim a druhym mérenim. Doslo ke zrychleni priimérného ¢asu ze 193s
na 181s, pravdépodobné diky zacviku ¢i predchozi zkuSenosti s testovou situaci. Chybovost byla
nezavisla na opakovanych méreni a hodnota test-retestové reliability poctu chyb byla r=0,48. Tyto
informace je treba brat v potaz pti zvazovani uziti testu pro opakovana méteni. Mési¢ni odstup je
moZna ptili§ kratky interval, a proto by budouci vyzkum mohl zkusit ovérit, zda tento efekt pretrvava
i po delsi dobé.

Autorky usuzuji na vysokou vnitini konzistenci z toho, ze déti, které odpovidaly rychleji v leh¢ich
ukolech, byly rychlejsi i v tézsich ukolech (a naopak). Odkazuji se na tabulku inter-korelaci mezi
jednotlivymi tukoly, kterd je uvedena v prilohdch. Na zakladé této tabulky jsme vypocetly
standardizovanou Cronbachovu alfu, ¢imz jsme se ujistily o vysoké vnitini konzistenci o hodnoté 0,92
v pripadé rychlosti plnéni tikolli a uspokojivé reliabilité 0,79 v piipadé chybovosti. Vypocet je zaloZen
na datech celého vzorku 273 déti, ale s ohledem na to, Ze autorky koeficienty neuvadi, hodnotime
oddil 2.11.1.1 nulou. Také chceme upozornit, Ze vypocétené hodnoty reliability se vztahuji na cely
vzorek. Vzhledem k predpokladanému vlivu véku na vykon pozornosti mize byt tento odhad
nadhodnoceny oproti hodnotam reliabilit uvnitt jednotlivych kohort, které neni mozné z dostupnych
dat dopocitat. Z toho diivodu uvadime hodnoceni odpovidajici vnitini konzistenci 0,8 az 0,89.

Cast 9:
Zavérecné hodnoceni:

3.0 Hodnotici zprava testu:

Tato ¢ast by méla obsahovat strucné, jasné obhajené posouzeni nastroje/produktu. Mélo by popisovat jeho pro a proti a
poskytnout urcitd obecna doporuceni tykajici se toho, jak a kdy by se mél pouzivat - spolu s varovanimi (kde jsou potrebna)
tykajicimi se piipadt, kde by se pouZivat nemél.

Screeningova metoda Barevny test cesty pro déti je ur¢ena pro déti od 5 do 7 let, v ¢emZ spatiujeme
hlavni silnou stranku této metody. V ¢eském prostredi nebyl k dispozici podobny test, ktery by se
zaméroval na rychlé zhodnoceni pozornosti déti v této vékové skupiné. BTC je dle naseho nazoru




podobny alternativé TMT - Children's Color Trail Test, ktery bohuZel neni dostupny v CR. V obou
testech maji déti za kol spojovat barevna kolecka, u obou testli je skorem cas, dité je podporovano
k co nejrychlejsi praci po absolvovaném zacviku, pocCet chyb je zaznamenavan, avSak neni skérovan.
Testy vSak cili na jinou vékovou populaci. CCTT je urcen aZ pro déti od 8 let, protoZe je nutna znalost
Cislic. BTC je zaloZen na spojovani kolecek pouze na zakladé riznych barev a vzort, bez pritomnosti
posledni ikoly) a mohl by mit potencial i pro standardizaci pro starsi populaci.

Vyhodu metody spatifujeme v tom, Ze vznikala p¥imo v prostiedi CR a diky standardizaci vznikly normy
na ¢ceském vzorku déti, i kdyz ne zcela reprezentativnim. Tyto normy jsou dostupné v manualu. Manual
metody je prehledny, diky ¢emuz je umoznéna dobra orientace v textu. Soucasti manualu jsou
podrobné informace k administraci, véetné znéni presné instrukce pro administraci. Informace
poskytnuté k validité a reliabilité hodnotime jako adekvatni, nicméné k témto sekcim by dle naseho
nazoru bylo vhodné doplnit vice diikazg.

Slabou stranku metody spatiujeme v nékterych chybéjicich udajich, které bychom pro komplexnéjsi
pohled ocenily. V manudlu nejsou explicitné uvedeny udaje o tom, v kterych vSech oblastech lze
metodu vyuZit. Obecné nam zde chybi ¢ast vénujici se samostatné zdmeéru testu. Ten lze odvozovat z
poskytnutych informaci napfi¢ manualem, nicméné tato oblast by si zaslouZzila samostatny uceleny
prostor. Stejné tak chybi informace k vlastnimu vyvoji ukold v testu. K vyvoji testu jsou poskytnuty
pouze informace o ptivodnim testu TMT a jeho alternativach (napt. Children’s Color Trail Test), ze
kterych BTC vychazi. Prezentované informace by mohly byt lépe propojovany s jejich konkrétni
aplikaci (viz vySe). Pri administraci je doporuceno kromé Casu zaznamendavat také pocet chyb k
problémové povazujeme, Ze autorky nezvazuji chybu méreni a jeji zapojeni do intepretace vysledki
testu. Neni uveden ani koeficient vnitini konzistence testu. Autorky v manualu usuzuji na vnitini
konzistenci testu na zakladé tabulky interkorelaci polozek, ze které lze dopocitat koeficient pro cely
vzorek, ale ne pro jednotlivé kohorty.

[ pres uvedené nedostatky hodnotime Barevny test cesty pro déti jako kvalitni ndastroj pro
screeningové vySetieni pozornosti déti od 5 do 7 let, ktery umoziuje rychlé prvotni posouzeni vykonu
pozornosti téchto déti. Pfed administraci testu je nutné peclivé prostudovat manudl a instrukce k
administraci, aby nedoslo ke zkresleni vysledku administratorem. Kvalifika¢ni pozadavky nejsou
uvedeny. Co se tyCe profesionalni kvalifikace, vydavatel uvadi, Ze podminkou pouzivani nastroje je
licence B, tj. absolventi bakalairského stupné psychologie a specialisté z piribuznych obort. Nastavené
poZadavky dle naseho nazoru odpovidaji naro¢nosti kladené na administratora.

Tento test je dostupny na strankach vydavatele Propsyco, s.r.o. za potizovaci cenu 854,70 K¢ vcetné
DPH. Vydavatel nas informoval, Ze jedno kompletni baleni metody obsahuje prirucku a 30 ks testovych
sesitl. K administraci je tieba pro kazdé dité vlastni testovy seSit s tikoly a zdznamovy arch (dostupny
v prilohach ptirucky). Za pocatecni naklady je moZné vySetfit 30 déti. Na strankach vydavatele lze
dokoupit testové sesity (435 K¢ vcetné DPH, 30 ks).

3.1 Zavéry:

Barevny test cesty pro déti je podle nas vhodnym néstrojem pro zamyslené ucely, tj. screeningové
vySetieni pozornosti u déti ve véku od 5 do 7 let. Nizky skér v testu nelze s aktualnimi normami nijak
bliZe interpretovat a mél by tedy slouzit pouze jako doporuceni pro komplexnéjsi diagnostiku
pozornosti a exekutivnich funkci. Administrace je nenaroc¢na a instrukce pro administratora
poskytnuté v manualu jsou z naseho pohledu prehledné a dostacujici. Skérovani testu je do velké
miry nezavislé na osobé administratora, ale jelikoZ v manualu chybi informace k doporucenému
obsahu ¢i formatu zpétné vazby, administratori by méli skutec¢né dbat na to, ze vysledek testu je spise
orientacnim ukazatelem. S védomim vySe uvedenych omezeni je mozné metodu pouZzit zptisobem,
ktery uvadi vydavatel metody.




4.0 Doporuéeni (vyberte jedno)

Vsechny nasledujici charakteristiky
uvedené niZe by mély mit ratingy
[n/a], [2], [4], [S], pokud by mél byt
nastroj ,doporucen” pro obecné
pouziti (hodnoceni 5 nebo 6):

[2.9] Normy a referen¢ni skupiny
[2.10.1] Konstruktova validita
[2.10.2] Kriterialni validita

[2.11] Reliabilita - celkova

[2.12] PocitaCoveé generované
Zpravy

Pokud ma kterykoli z vySe uvedenych
ratingti hodnotu [ ] nebo [1], nastroj by
mél byt klasifikovan pod doporucenim
1, 2, 3 nebo 4, nebo klasifikovan pod
doporucéenim 7 “jiné” s adekvatnim
vysvétlenim.

X

O

Pouze vyzkumny nastroj. Ne pro uziti v praxi.

Vhodny pouze pro uziti expertnim uZzivatelem za peclivé
kontrolovanych podminek nebo ve velmi omezenych
aplika¢nich oblastech

Vhodny pro pouziti pod supervizi v aplikacni(ch)
oblasti(ech) definovanych distributorem, libovolnymi
uzivateli s obecnymi kompetencemi pro pouzivani a
administraci testt

VyZaduje dalsi vyvoj. Vhodny pouze pro pouZiti ve vyzkumu.
Vhodny pro pouZivani v aplika¢ni(ch) oblasti(ech)
definovanych distributorem, uzivateli testii, kteii splnuji

specialni kvalifika¢ni poZadavky distributora

Vhodny pro sebevySetieni bez supervise v aplikac¢ni(ch)
oblasti(ech) definovanych distributorem

Jiné:
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Mérené konstrukty:

Pozornost




